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DIRECCION DE DERECHO DE AUTOR
Comisién de Derecho de Autor
RESOLUCION N° 126-2020/CDA-INDECOPI
EXPEDIENTE N° 3000-2019/DDA
DENUNCIANTE : INTER ARTIS PERU
DENUNCIADA . TELEFONICA DEL PERU S.A.A.
ASUNTO . Articulo 18.1 literal a) concordado con el articulo
50 Ley n° 28131, la Ley del Artista Intérprete y
Ejecutante.

SUMILLA: En el procedimiento iniciado por la INTER ARTIS PERU -INTER ARTIS
PERU- en contra de TELEFONICA DEL PERU S.A.A., la Comision ha resuelto:
declarar fundada la denuncia por infraccién al articulo 18.1 literal a) concordado
con el articulo 50 Ley n° 28131, la Ley del Artista Intérprete y Ejecutante, al
haberse acreditado que la denunciada se neg6 a abonar la remuneracién por la
comunicacién publica de interpretaciones y/o ejecuciones que forman parte de
su repertorio, por el periodo comprendido entre el mes de diciembre de 2018
hasta febrero de 2019, sancionando a la denunciada con una multa ascendente
a ciento ochenta con Unidades Impositivas Tributarias (180 UIT), ordenandole el
pago de la suma de un millbn setecientos cuarenta y tres mil cuatrocientos
diecinueve con 96/700 soles (1° 743 419.96) por 180 de remuneraciones
devengadas.

Lima, 17 de junio de 2020

l. ANTECEDENTES

El 15 de noviembre de 2019, complementado mediante escrito del 3 de diciembre de
2019, INTER ARTIS PERU —en adelante la denunciante— interpuso denuncia
administrativa ante la Comisién de Derecho de Autor —en lo sucesivo la Comision—
contra TELEFONICA DEL PERU S.A.A. —a quien se identificarda como la
denunciada—, por presunta infraccién al articulo 18.1 literal a) concordado con el
articulo 50° Ley N° 28131, Ley del Artista Intérprete y Ejecutante, por la presunta
negativa de la denunciada al pago de la remuneracién Unica y equitativa por actos de
comunicacion publica de interpretaciones y ejecuciones fijados en obras audiovisuales
de artistas intérpretes y ejecutantes que representa la denunciante, dentro del periodo
comprendido entre los meses de diciembre de 2018 hasta febrero de 2019, siendo que
dicha comunicacion publica la realizaria la denunciada a través del servicio de televisién
por cable denominado “MOVISTAR TV”.

1.1. Argumentos de la denunciante
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Al respecto, la denunciante sefiala lo siguiente:

- Es una sociedad de gestion colectiva debidamente autorizada por el Indecopi
encargada de gestionar los derechos de propiedad intelectual de los artistas
intérpretes audiovisuales reconocidos en la Ley 28131, Ley del Artista Intérprete
y Ejecutante —especificamente la remuneracion por comunicaciéon publica de
interpretaciones y ejecuciones en canales de television, cable, cine, hoteles,
restaurantes, entre otros—.

- Es una entidad responsable de velar por el respeto intelectual de los artistas
audiovisuales peruanos, siendo la encargada de recaudar la correspondiente
remuneracion establecida en el articulo 18 de la Ley 28131 por la comunicacion
publica que se realizaria de sus interpretaciones y ejecuciones en canales de
television, cable, cines, hoteles, restaurantes y otros.

- Se encuentra afiliada a Latin Artis, Federacidon que retne a las entidades de
gestion colectiva de artistas audiovisuales de Latinoamérica, Espafia y Portugal,
habiendo suscrito convenios de representacion reciproca con las siguientes
entidades de gestion colectiva, las cuales se encuentran vigentes y registradas
ante la Direccion de Derecho de Autor.

- British Equity Collecting Society Limited (Reino Unido).

- Actra Performers Rights (Canada).

- AISGE (Espafia)

- Nuovo Imaie (Italia)

- Shema Oyunculari Meslen Briligi Biroy (Turquia).

- Cooperativa do Gestao dos Direitos dos Artistas Interpretes ou Executantes
(Portugal).

- Actores Sociedad Colombiana de Gestion (Colombia)

- Asociacion Nacional de Intérpretes — ANDI (Mexico).

- Associacao de Gestao Colectiva de Artistas Interpretes do Audiovisual do Brasil
— |AB (Brasil).

- Sociedad Uruguaya de Gestion de Actores Intépretes — SUGAI (Uruguay).

- Corporacion de Actores de Chile (Chile Actores).

- Inter Artis Argentina (Argentina).

- La denunciada es una compaiiia privada de telecomunicaciones que brinda el
servicio de televisién por cable denominado “MOVISTAR TV”, a través del cual
retransmite diversas sefiales de organismos de radiodifusion las cuales contienen
obras audiovisuales en las que se ha fijado interpretaciones y ejecuciones de sus
representados.
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- Es por ello por lo que la denunciada al realizar actos de comunicacion al publico
de interpretaciones y ejecuciones de sus representados se encontraria en la
obligacién de pagar la remuneracion correspondiente que habria mantenido a la
fecha y que se habria mantenido renuente a cumplir con la citada obligacion.

- Segun acta de constatacion notarial, la denunciada habria reportado al Organismo
Supervisor de la Inversién Privada en Telecomunicaciones OSIPTEL- un total de
1'385,396 (un millon trescientos ochenta y cinco mil trescientos noventa y seis)
abonados de su servicio de television por cable “MOVISTAR TV”, lo cual denota
la gravedad y difusion que tiene la infraccidon denunciada y el perjuicio a nuestros
representados.

- Solicité a la Comisién de Derecho de Autor la realizacion de una diligencia de
inspeccidn contra la empresa denunciada, la cual se llevé a cabo el 12 de febrero
de 2019, verificAndose lo siguiente:

e Al momento de la inspeccién se estaba comunicando al publico la obra
audiovisual denominada "Al fondo hay sitio", a través de la sefal
televisiva de Ameérica Television, retransmitida por la denunciada.
Asimismo, dicha obra audiovisual tendria interpretaciones y ejecuciones
de diversos asociados de la denunciante.

e Al momento de la inspeccién se estaba comunicando al publico a través
del canal 431 del servicio de television por cable “MOVISTAR TV”, la obra
audiovisual denominada "Campanas en la noche", en la cual se habria
fijado la interpretacién de su representado, el actor Federico Amador,
miembro asociado de la SAGAI, asi como de los actores Franco Masini
y Clara Alanso, miembros asociados de AISGE.

e A través del canal 515 del servicio de television por cable “MOVISTAR
TV” se habria verificado la comunicacion al publico de la obra audiovisual
denominada "La leyenda del zorro", la cual cuenta con la participacion de
su representado, Antonio Banderas, miembro asociado de AISGE.

e Al momento de la diligencia de inspeccion se habria verificado que a
través del servicio de television por cable “MOVISTAR TV’ se
retransmitian diversas sefiales televisivas donde se comunicaba al
publico obras audiovisuales conteniendo interpretaciones y ejecuciones
de sus representados?.

1 Al respecto a fin de acreditar sus asociados la denunciante presente una lista, la misma que obra en su escrito de
denuncia.
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e Respecto del ultimo punto la denunciante manifiesta que los artistas
antes mencionados forman parte del repertorio administrado por su
representada y que la lista de artistas anteriormente mencionada tiene
un caracter ejemplificativo, siendo que la representacion de Inter Artis
Peru es amplia y representa tanto a artistas peruanos, como extranjeros.

¢ Asimismo, sefala que la comunicacién al publico de interpretaciones y
ejecuciones no seria reciente, siendo que la denunciada brindaria el
servicio denominado “MOVISTAR TV” desde el afio 1993.

- Por otro lado, la denunciante manifiesta que con fecha 12 de octubre de 2018 le
solicité a la denunciada que le conceda una reunién a fin de gestionar el pago de
la remuneracion legal establecida. Sin embargo, mediante carta recepcionada por
la denunciante el 18 de octubre de 2018, la denunciada habria cuestionado los
defectos advertidos por Indecopi en el tarifario publicado por la denunciante.

- Ante ello, la denunciante habria informado a la denunciada que no existiria
cuestionamiento alguno respecto a su tarifario por parte del Indecopi, ni respecto
de su actuacion como sociedad de gestidn colectiva; sin embargo, la denunciada
habria continuado con una actitud renuente al cumplimiento de su obligacién legal
para con la denunciante.

- Es por tal motivo, mediante carta del 5 de marzo de 2019, la denunciante habria
requerido a la denunciada le remita una declaraciéon jurada conteniendo la
informacién correspondiente a sus ingresos obtenidos, sin embargo, dicha carta
no habria sido atendida.

- Ante ello, la denunciante habria solicitado a la Comision de Derecho de Autor que
requiera informacion a la denunciada respecto de sus ingresos obtenidos entre los
meses de diciembre del 2018 a febrero del 2019, la misma que habria sido
tramitada en el expediente administrativo N° 1028-2019/DDA. Con fecha 24 de
setiembre de 2019, la denunciada habria presentado la informacién requerida por
la Comisién de Derecho de Autor. En se sentido, el monto adeudado por la
denunciada a favor de la denunciante ascenderia a un millén setecientos cuarenta
y tres mil cuatrocientos diecinueve con 96/100 (1’ 743 419.96) soles.

1.2. Petitorio de la denunciante
La denunciante solicita que:

- Se declare que el acto cometido por la denunciada constituiria una infraccién a lo
dispuesto en el articulo 18 de la Ley 28131.
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Se ordene a la denunciada el pago a su favor un millén setecientos cuarenta y tres
mil cuatrocientos diecinueve con 96/100 (1’ 743 419.96) soles por concepto de
remuneraciones devengadas correspondientes al periodo comprendido entre
diciembre de 2018 hasta febrero de 2019.

Se sancione a la denunciada con el maximo de la multa permitida en la Ley.

Se ordene a la denunciada el pago de las costas y costos del procedimiento.

Medios probatorios presentados por la denunciante

La denunciante, en su escrito de denuncia, ofreci6 como medios probatorios, los
siguientes:

1.4.

Copia simple del acta de inspeccién del 12 de febrero de 2019, tramitada en el
expediente n.° 2986-2018/DDA.

Copia simple de la carta notarial de intimacion en mora que habria sido recibida
por la denunciada el 18 de octubre de 2019.

Copia simple del documento denominado “Guia de canales y programacion” que
retransmite el servicio de televisién por cable denominado MOVISTAR TV, en su
servicio estandar.

Copia simple del documento denominado “acta extraprotocolar de constatacion de
informacién de la pagina web de Osiptel a solicitud de INTER ARTIS PERU”, de
fecha 27 de marzo de 2019.

Copia simple de la carta remitida por INTER ARTIS PERU a TELEFONICA DEL
PERU S.A.A. de fecha 12 de octubre de 2018.

Copia simple de la carta remitida por INTER ARTIS PERU a TELEFONICA DEL
PERU S.A.A. de fecha 19 de octubre de 20182.

Copia simple de la carta remitida por TELEFONICA DEL PERU S.A.A. a INTER
ARTIS PERU el 18 de octubre de 2018.

Copia simple del escrito remitido por TELEFONICA DEL PERU S.AA. a la
Comisioén de Derecho de Autor el 24 de setiembre de 2019.

Catorce (14) certificados de registro de contratos de representacion reciproca
entre Inter Artis con sociedades de Gestion colectiva extranjeras.

Descargos presentados por la denunciada

La denunciada sefialé en sus descargos lo siguiente:

Sobre la suspension del procedimiento

2 Si bien la denunciante hace referencia al 22 de octubre de 2018 se verifica que la carta ha sido emitida el 19 de octubre
de 2018, por tal motivo dicha fecha serd tomada en cuenta en el presente procedimiento.
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Dado que el presente procedimiento versa sobre el presunto incumplimiento del
pago de las remuneraciones que corresponderian a Inter Artis, el 12 de marzo
de 2020 plante6 una denuncia contra la denunciante respecto de sus tarifas que
son cobradas a los organismos de radiodifusion por su servicio de cable o
emisién de sefal por satélite, en tanto estas no cumplirian con criterios de
razonabilidad, equidad y proporcionalidad.

En ese sentido, solicitd que la Comisién, primero, se pronuncie sobre dicho
cuestionamiento, para luego analizar los hechos que han generado la presente
controversia y para ello se dicte la suspension del presente procedimiento.

Sobre la legitimidad para obrar de Inter Artis

Inter Artis no contaria con una publicacion a disposicién del pablico en el cual se
detalle el repertorio, 0 nimero de asociados que esta representa. Ello en tanto,
que en su escrito de denuncia lo Unico que sefialé es que contaria con la
representacion de los artistas que actdan en la obra “Al Fondo Hay Sitio” y
ademas, que representaria artistas internacionales en atencion a los convenios
pactados con otras SGC, no obstante dicha informacion no se encuentra a
disposicién de los usuarios en su pagina web.

Corresponderia a Inter Artis acreditar la representacion de las personas que se
encontrarian asociados a esta, a fin de poder concluir que cuenta con legitimidad
para obrar para exigir el pago por concepto de remuneraciones, en caso el
mismo no pueda ser cumplido por la denunciante deberd declararse
improcedente el presente procedimiento o iniciar de oficio un procedimiento
sancionador contra la misma por no cumplir con lo sefialado en el D.L. 822.

Sobre larepresentaciéon de los asociados

En atencion a lo dispuesto en el articulo 147 del D.L. 822, toda SGC debe poner
a disposicion de los usuarios el repertorio de los asociados que representan, a
fin de que toda persona pueda conocer el detalle de sus asociados y en qué
casos sera necesario que paguen las tarifas por explotacion de derechos que
corresponda, siendo esta una obligacion que toda sociedad de gestion colectiva
deberia cumplir.

Por lo tanto, al no haberse acreditado cual es el repertorio total y artistas
asociados a Inter Artis, cualquier exigencia que realicen respecto al cobro de
remuneraciones y en atencion a la Ley del artista intérprete y ejecutante se
encontrara en contraposiciéon a sus obligaciones como sociedad de gestién
colectiva y al Decreto Legislativo 822.
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En ese sentido, dicha circunstancia debera ser evaluada por la Comision a fin de
determinar de forma previa cudél es el repertorio que protege Inter Artis, y la
totalidad de los artistas asociados a fin de determinar si la tarifa exigida es
correcta y respeta parametros de razonabilidad, equidad y proporcionalidad.

Sobre el periodo solicitado

- Si bien Inter Artis exige el pago del importe de S/ 1'743,419.96 en atencion a
actos de comunicacion publica en los meses de diciembre de 2018 y enero y
febrero de 2019 por nuestra sefial MOVISTAR TV, la denunciante para acreditar
ello solo present6 un acta de inspeccion realizada el 12 de febrero de 2019.

Dicho medio probatorio no seria suficiente para acreditar las remuneraciones
exigidas respecto de los meses de diciembre de 2018 y enero de 2019, en tanto
solo se habria acreditado un acto de comunicacién publica en febrero de 2019.
Al respecto, se debe resaltar que el onus probandi le corresponde al
denunciante.

Inter Artis no ha adjuntado medios probatorios que acrediten que se realizaron
actos de comunicacion publica en los meses de diciembre de 2018 y enero de
2019. Incluso, tampoco ha acreditado que se realicen actos de comunicacion
publica los dias de febrero restantes al 12 de febrero de 2020.

De ese mismo modo, indic6 que dicho razonamiento se encuentra en
concordancia con un pronunciamiento previo de la Sala Especializada en
Propiedad Intelectual (en adelante, la Sala), en un caso similar en el cual Inter
Artis también habria exigido el pago de remuneraciones por meses anteriores al
medio probatorio que supuestamente acreditaba dichos actos de comunicacion
publica.

Asi, bajo el mismo razonamiento previamente citado, Inter Artis no ha acreditado
gue se realicen actos de comunicacién publica en dias diferentes al 12 de febrero
de 2020.

Sobre el importe de las regalias exigidas

- Por dltimo, cuestiond el importe de S/ 1°743,419.96 exigido por Inter Artis por
concepto de comunicacion publica de las interpretaciones de sus asociados, en
tanto la tasa porcentual utilizada en el tarifario de la denunciante, la cual se
determina a partir del 0.25% de los ingresos mensuales de los organismos de
radiodifusion, seria una forma de calculo que no se basa en criterios de
razonabilidad, equidad y proporcionalidad.
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- Asimismo, existe pronunciamiento de parte de la Comision Nacional de la
Competencia Espafiola, en la cual se sefiala que la fijacibn de tarifas
exclusivamente sobre los ingresos totales del usuario no es razonable y pudiera
ni ser equitativa, en tanto esto no estan directamente relacionados con el mayor
0 menor uso de los fonogramas o grabaciones audiovisuales.

- Ademas, el referido calculo no ha sido realizado a partir de estudios técnicos que
se basen en las caracteristicas particulares del mercado de organismos de
radiodifusion, lo cual se evidencia del Informe N° 076-2018/GEE elaborado por
la Gerencia de Estudios Econémicos del Indecopi, publicado en la pagina web
de la denunciante.

- Adicionalmente, se supone que los elementos de factor de intensidad y factor de
clasificacién —los cuales son multiplicados por la tasa porcentual- son elegidos
por los usuarios, en atencion al argumento 22 del informe citado con anterioridad;
no obstante, la denunciante eligié unilateralmente dichas cifras.

- Por lo tanto, corresponderia que se determine de forma correcta el monto a
pagar, o en todo caso se utilice las cifras minimas correspondientes al factor de
intensidad y clasificacion en cada uno de los casos a fin de reducir
sustancialmente el importe exigido por Inter Artis.

1.5. Medios probatorios ofrecidos por la denunciada
La denunciada ofreci6, como medios probatorios, los siguientes documentos:

- Denuncia interpuesta contra Inter Artis el 12 de marzo de 2020.
- Informe Técnico N° 076-2018/GEE emitido por la Gerencia de Estudios
Econdmicos del Indecopi.

1.6. Trémite del expediente

Mediante Resolucion del 25 de noviembre de 2019, requerir a INTER ARTIS PERU a
fin de que cumpla con acreditar que ANA ESTHER ESPINOZA VENTURA cuenta con
facultades para representarlo en el presente procedimiento.

Mediante Resolucién de fecha 13 de enero de 2020, la Secretaria Técnica de la
Comision de Derecho de Autor —en adelante, la Secretaria Técnica— admitio a tramite
la denuncia por presunta infraccion al articulo 18.1 literal a) concordado con el articulo
50° Ley N° 28131, la Ley del Artista Intérprete y Ejecutante. Asimismo, se cité a una
audiencia de conciliacion para el 27 de febrero de 2020.

Con fecha 10 de febrero de 2020 la denunciante remite copia de la carta notarial de
intimacién en mora remitida a la denunciada.
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Con fecha 11 de febrero de 2020 la denunciante sefala el nuevo domicilio de la
denunciada.

Mediante Resolucién del 14 de febrero de 2020, se tuvo por presentados los escritos
del denunciante del 10 y 11 de febrero de 2020.

El 27 de febrero de 2020, se llevd a cabo la audiencia de conciliacion programada,
quedando el acta suspendida hasta que el representante de la denunciada acredite las
facultades del sefior CHRISTIAN ANTONIO HUDWALCKER ZEGARRA.

Mediante Resolucién del 27 de febrero de 2020, se tuvo por presentado los escritos del
denunciante del 24 de febrero de 2019, mediante los cuales se designé a Edgar Martin
Moscoso Villacorta como representante para comparecer en la audiencia de conciliacién
programada y se adjunt6 una nueva copia de la carta notarial de intimaciéon en mora a
la parte denunciada con la debida certificacién notarial.

Mediante Resolucion del 4 de marzo de 2020, se concedid a la denunciada un plazo
adicional de siete (07) dias habiles a fin de que presente sus descargos, en atencion al
escrito del 24 de febrero de 2020 presentado por la denunciada.

Mediante Resolucién del 11 de marzo de 2020, en atencion al escrito presentado por la
denunciada el 2 de marzo de 2020, se dispuso dar por cumplido lo solicitado por la
autoridad administrativa mediante acta de conciliacion del 27 de febrero de 2020 y
levantar la suspension de esta.

El 17 de marzo de 2020, la denunciada present6 sus descargos, solicitando entre otros
la suspension del presente procedimiento en tanto no haya un pronunciamiento final
sobre una denuncia interpuesta contra INTER ARTIS PERU con relacién al método de
calculo de remuneraciones en su tarifario.

De otro lado, mediante escrito del 5 de junio de 2020, la denunciada autoriz6 la
notificacion electrénica al siguiente correo electronico: notificacionesbvu@bvu.pe.

Por escrito del 10 de junio de 2020 presentado por la denunciante, la suscrita autoriz6
la notificacion electronica a los  siguientes correos electronicos:
jeferecaudacion@interartisperu.org y direcciongeneral@interartisperu.org.

Mediante Resolucion del 15 de junio de 2020, se dispuso: (i) téngase presentes los
escritos del del 17 de marzo y 5 de junio de 2020 presentados por TELEFONICA DEL
PERU S.A.A. asi como el escrito presentado por INTER ARTIS PERU el 10 de junio de
2020 y péngase a conocimiento de estas; v, (ii) en cuanto a la solicitud de suspension
de procedimiento realizado por la denunciada, téngase presente al momento de emitir
la resolucion final en el presente procedimiento.
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II. CUESTIONES PREVIAS

Previamente a realizar el andlisis al hecho imputado en contra de la denunciada, la
Comision considera que deberd analizar los cuestionamientos que efectio ésta, en el
procedimiento.

2.1. Sobrelasolicitud de suspensién del presente procedimiento presentado por
la denunciada.

La denunciada Telefénica del Peru S.A.A. solicitd que se suspenda el presente
procedimiento toda vez que interpuso una denuncia administrativa contra Inter Artis
Perd, en el Expediente administrativo N° 769-2020/DDA, en el cual cuestion6 el
cumplimiento de las obligaciones de la denunciante referente a la obligacion de publicar
las modificaciones a su tarifario a través de las publicaciones respectivas mediante el
diario oficial “El Peruano” y otro diario de mayor circulacién a nivel nacional conforme a
los establecido en el literal f) del articulo 153 de la Ley de Derecho de Autor. Asi también
cuestiond la tarifa exigida a las empresas de cable o que proveen sefial por satélite que
la denunciante pretende aplicar en el presente procedimiento.

Al respecto, corresponde sefialar que en el presente procedimiento Unicamente se
evalla la presunta negativa de la denunciada al pago de la remuneracién Gnica y
equitativa por actos de comunicacion publica de interpretaciones y ejecuciones fijados
en obras audiovisuales, a través de su servicio de radiodifusion por cable, de artistas
intérpretes y ejecutantes que representa la denunciante y no la legalidad del tarifario de
la denunciante o sus obligaciones como sociedad de gestion colectiva.

En ese sentido, corresponde indicar que la Comision de Derecho de Autor comparte la
opinidon de la Sala Especializada en Propiedad intelectual®, con relacion a que el
pronunciamiento que se emita en el expediente N° 769-2020/DDA, no afecta el presente
procedimiento, toda vez que en caso se declarase la ilegalidad del tarifario de Inter Artis
Peru, dicha resolucion no tendria efectos retroactivos.

En atencién a ello, independientemente del resultado del mencionado procedimiento, en
caso corresponda, la Comision fijara las remuneraciones devengadas de acuerdo con
el tarifario vigente a la fecha en que habrian ocurrido los actos de comunicacion publica
por parte de la denunciada.

% Resolucion N° 1954-2019/TPI-INDECOPI, recaido en el expediente administrativo N° 346-2018/DDA p. 20-21: ...) se
debe precisar que el pronunciamiento que se emita en el Expediente N° 745-2019/DDA, no afecta el presente
procedimiento, toda vez que en caso se declarase la ilegalidad del tarifario de Egeda Perd, dicha resolucion no tendra
efectos retroactivos, por lo que no seria aplicable a los actos de explotacion ocurridos con anterioridad. En atencion a
ello, independientemente del resultado del mencionado procedimiento, en caso corresponde, la Sala fijara las
remuneraciones devengadas de acuerdo al tarifario vigente a la fecha en que habrian ocurrido los actos de comunicacién
publica por parte de la denunciada (...)".
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De otro lado, cabe indicar que, si bien la denunciada ha presentado medios probatorios
a fin demostrar en el presente procedimiento una supuesta ilegalidad del tarifario de la
denunciante, publicado en el afio 2017, los mismos no seran tomados en cuenta, al no
ser parte de la cuestién controvertida.

Asimismo, en cuanto al argumento de la denunciada respecto a que la denunciante no
habria cumplido con su obligacion de publicar las modificaciones a su tarifario a través
de las publicaciones respectivas mediante el diario oficial “El Peruano” y otro diario de
mayor circulacién a nivel nacional, conforme se detall6 anteriormente, no corresponde
emitir un pronunciamiento al respecto, siendo que el mismo no es materia de discusion
en el presente procedimiento.

Conforme lo sefialado en los parrafos precedentes corresponde denegar la solicitud de
la denunciada referida

2.2. Si la denunciante cuenta con legitimidad para obrar activa en el presente
procedimiento

La denunciada manifiesta que la Comisién deberia evaluar si Inter Artis ha puesto a
disposicién de los usuarios el repertorio de sus asociados, conforme a lo establecido en
el articulo 147 del D.L. 822, la misma que sefiala que toda SGC deberia poner a
disposicién de los usuarios el repertorio de los asociados que representan, a fin de que
toda persona pueda conocer en qué casos seria necesario que paguen las tarifas por
explotacion de derechos que corresponda.

Sobre lo indicado, corresponde reiterar que en el presente procedimiento Gnicamente
se evalla la presunta negativa de la denunciada al pago de la remuneracién Unica y
equitativa por actos de comunicacion publica de interpretaciones y ejecuciones fijados
en obras audiovisuales, a través de su servicio de radiodifusion por cable, de artistas
intérpretes y ejecutantes que representa la denunciante y no en verificar si la
denunciante puso o no a disposicion de los usuarios el repertorio de los asociados que
representan. En ese sentido, dicha cuestion previa sefialada por la denunciada no puede
ser tomado en cuenta al no ser materia de discusion en el presente procedimiento y
menos aun, argumento suficiente para cuestionar la legitimidad de la denunciante.

De otro lado la denunciada sefiala que Inter Artis Perd deberia acreditar la
representacion de los artistas que se encontrarian asociados a esta, a fin de poder
concluir que cuenta con legitimidad para exigir el pago de las remuneraciones de sus
supuestos asociados.

Al respecto, de una interpretacién a lo indicado en el articulo 147 de la Ley?

4 DECRETO LEGISLATIVO 822, LEY SOBRE EL DERECHO DE AUTOR

11/48

INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA Y DE LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL
Calle De la Prosa 104, San Borja, Lima 41 - Perua Telf: 224 7800 / Fax: 224 0348
E-mail: postmaster@indecopi.gob.pe / Web: www.indecopi.gob.pe


http://www.indecopi.gob.pe/

né?a PERU grcla%idenci_a Lo
() el Consejo de Ministros
- ]

DIRECCION DE DERECHO DE AUTOR

Comision de Derecho de Autor
RESOLUCION N° 126-2020/CDA-INDECOPI

EXPEDIENTE N° 3000-2019/DDA

debidamente concordado con el articulo 49 de la Decisi6n 351°, existe una presuncién
de representacion a favor de las entidades de gestién colectiva por la cual esta podra
hacer valer los derechos confiados a su administracion en toda clases de
procedimientos administrativos y judiciales, sin presentar mas titulo que sus estatutos y
presumiéndose, salvo prueba en contrario, que los derechos ejercidos les han sido
encomendados, directa o indirectamente, por sus respectivos titulares.

La regla general es presumir que las sociedades de gestion colectiva cuentan con
legitimidad para interponer procesos judiciales o administrativos con relaciéon a los
derechos confiados a su administracién y para su ejercicio valido Unicamente deberan
presentar sus estatutos y contar con la autorizacion de la Direccion de Derecho de Autor,
previo cumplimiento de los requisitos exigidos en la ley, en el caso en concreto, lo
requerido en el Texto Unico Procedimiento Administrativo del Indecopi.

La Sala Especializada en Propiedad Intelectual comparte la opinion de la Comisién con
relacién a los alcances de la presuncién aplicada a las sociedades de gestidn colectiva
en virtud de lo dispuesto en el articulo 147 de la ley, al establecer que:

“(...) no admitir dicha presuncion implicaria que la sociedad de gestion colectiva
tuviese que presentar todas y cada una de las autorizaciones de los respectivos
autores de las obras sustento de denuncia, significando que la sociedad tenga que
recurrir en costos adicionales muy altos para interponer denuncias e implicaria la
dilatacion del trdmite del proceso, favoreciendo dicha exigencia tan soélo al
denunciado. La presuncion antes mencionada esta en linea con los principios de
economia procesal y celeridad que rige el procedimiento administrativo (...)"”*

De lo anterior, no resultar4 necesario exigir a una sociedad de gestion colectiva que
cumpla con acreditar documentalmente la representacion de cada uno de sus asociados
para interponer denuncias administrativas ante el Indecopi.

En el caso en concreto, se observa que la Direccién de Derecho de Autor, en su calidad

“Articulo 147.- Las sociedades de gestidn colectiva estaran legitimadas, en los términos que resulten de sus propios
estatutos, para ejercer los derechos confiados a su administracién y hacerlos valer en toda clase de procedimientos
administrativos y judiciales, sin presentar mas titulo que dichos estatutos y presumiéndose, salvo prueba en contrario,
gue los derechos ejercidos les han sido encomendados, directa o indirectamente, por sus respectivos titulares. Sin
perjuicio de esa legitimacion, las sociedades deberan tener a disposicién de los usuarios, en los soportes utilizados por
ellas en sus actividades de gestion, las tarifas y el repertorio de los titulares de derechos, nacionales y extranjeros, que
administren, a efectos de su consulta en su pagina web y/o sus dependencias. Cualquier otra forma de consulta se
realizara con gastos a cargo del que la solicite.”

5 DECISION 351 DE LA COMISION DEL ACUERDO DE CARTAGENA

“Articulo 49.- Las sociedades de gestion colectiva estaran legitimadas, en los términos que resulten de sus
propios estatutos y de los contratos que celebren con entidades extranjeras, para ejercer los derechos confiados a su
administracién y hacerlos valer en toda clase de procedimientos administrativos y judiciales.”

6 Resolucion N° 0990-2017/TPI-INDECOPI del 29 de marzo de 2019 emitida por Sala Especializada En
Propiedad Intelectual.
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de autoridad nacional competente, mediante Resoluciéon n° 0055-2011/DDA-Indecopi’
le otorgd a Inter Artis Peru la autorizacién de funcionamiento como sociedad de gestion
colectiva con la finalidad de administrar los derechos conexos en el territorio peruano
de los artista, intérpretes y ejecutantes del ambito audiovisual.

En ese sentido, la denunciante es una sociedad de gestién colectiva debidamente
autorizada a funcionar como tal, por lo que le resulta aplicable la presuncion de
legitimidad para obrar contemplada en el articulo 147 de la Ley, por medio de la cual la
faculta a interponer denuncias administrativas por presunta infraccién a los derechos de
sus asociados.

En consecuencia, al haberse establecido que la denunciante no se encuentra obligada
a demostrar documentalmente cada uno de sus asociados a los que representa,
corresponde desestimar el argumento planteado por la denunciada en relaciéon a la
presunta falta de legitimidad para obrar activa alegada por la denunciada.

.  CUESTION EN DISCUSION

Corresponde a la Comision determinar si la denunciada ha infringido lo dispuesto en el
articulo 18.1 literal a) concordado con el articulo 50 Ley n° 28131, la Ley del Artista
Intérprete y Ejecutante, al haberse presuntamente negado al pago de la remuneracion
Unica y equitativa por actos de comunicacién publica de interpretaciones y ejecuciones
fijados en obras audiovisuales de artistas intérpretes y ejecutantes que representa la
denunciante, dentro del periodo comprendido entre los meses de diciembre de 2018
hasta febrero de 2019, mediante el servicio de televisidn por cable “MOVISTAR TV” de
responsabilidad de la denunciada.

IV. ANALISIS DE LA CUESTION EN DISCUSION

4.1. Atribuciones de la Comisién de Derecho de Autor

La Direccion de Derecho de Autor del Indecopi es la autoridad nacional competente
responsable de cautelar y proteger administrativamente el derecho de autor y los
derechos conexos, resolviendo en primera instancia las causas contenciosas y no
contenciosas que le sean sometidas a su jurisdiccion, por denuncia de parte o por accion
de oficio, de conformidad con lo establecido en el articulo 168° del Decreto Legislativo
822, Ley sobre el derecho de autor —en adelante la Ley—y en el articulo 38° del Decreto
Legislativo 1033.

7 Publicada en la Separata de Normas Legales el 22 de julio de 2011.
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De acuerdo con el literal g) del articulo 169° de la Ley, la Direccién posee la atribucion
de dictar medidas preventivas o cautelares y sancionar de oficio o a solicitud de parte,
las infracciones o violaciones a la legislacion nacional e internacional sobre el derecho
de autor y derechos conexos, pudiendo amonestar, multar, incautar o decomisar,
disponer el cierre temporal o definitivo de los establecimientos donde se cometa
infraccion a la legislacién de derechos de autor y derechos conexos.

El articulo 38° del Decreto Legislativo 1033 sefiala lo siguiente:

“38.1 Corresponde a la Direcciéon de Derecho de Autor proteger el derecho de
autor y los derechos conexos. En la proteccion de los referidos derechos es
responsable de cautelar y proteger administrativamente el derecho de autor y los
derechos conexos.

38.2 Adicionalmente, resuelve en primera instancia las causas contenciosas y
no contenciosas que le sean sometidas a su jurisdiccion, por denuncia de parte
0 por accién de oficio. Administra el registro nacional de derecho de autor y
derechos conexos, asi como los actos constitutivos o modificatorios
correspondientes a las sociedades de gestidn colectiva y derechos conexos;
mantiene y custodia el depdésito legal intangible, entre otras funciones
establecidas en la ley de la materia.”

Asimismo, el articulo 35° del Decreto Legislativo 1033 ha sefialado que al interior de
cada Direccion habra una Comision, el cual es un 6érgano colegiado que tendra
autonomia funcional respecto del Director correspondiente.

En el caso de la Comisién de Derecho de Autor, la misma cuenta con las siguientes
facultades, de acuerdo con lo establecido en el articulo 42.2. del Decreto Legislativo
1033:

“42.2. Las Comisiones mencionadas en el numeral anterior son competentes
para pronunciarse respecto de: (...) c) En el caso de la Direccién de Derecho de
Autor, sobre nulidad y cancelacion de partidas registrales de oficio o a pedido de
parte; y las acciones por infraccion a los derechos de propiedad intelectual bajo
su competencia.”

Asi también, de acuerdo con lo establecido en el articulo 42.3 del Decreto Legislativo
1033, la Comisiéon de Derecho de Autor tiene las siguientes facultades:

“42.3. Las Comisiones de Propiedad Intelectual tienen las siguientes
caracteristicas: (...)
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b) Resuelven en primera instancia administrativa los procedimientos trilaterales
y sancionadores a que se refiere el numeral anterior, asi como las acciones de
nulidad y cancelacion iniciadas de oficio; (...)”

De acuerdo con lo sefialado en el parrafo anterior, la Comision es la entidad competente
para pronunciarse respecto de las acciones por infraccién al derecho de autor y
derechos conexos iniciadas a pedido de parte o de oficio.

4.2. Legitimidad especial de la denunciante

El articulo 49° de la Decisién 351, que aprob6 el Régimen Comun en materia de derecho
de autor y derechos conexos vigente en los paises que conforman la Comunidad Andina
sefiala que:

“Las sociedades de gestion colectiva estaran legitimadas en los términos que
resulten de sus propios estatutos y de los contratos que celebren con entidades
extranjeras, para ejercer los derechos confiados a su administracion y hacerlos
valer en toda clase de procedimientos administrativos”.

El articulo 146° de la Ley, sefala lo siguiente:

“Las sociedades de autores y de derechos conexos, constituidas o por
constituirse para defender los derechos patrimoniales reconocidos en la presente
Ley, necesitan para los fines de su funcionamiento como sociedad de gestién
colectiva, de una autorizacion de la Oficina de Derechos de Autor del Indecopi y
estan sujetas a su fiscalizacién, inspeccion y vigilancia en los términos de esta
Ley y, en su caso, de lo que disponga el Reglamento. (..)”

La Direcciéon de Derecho de Autor, en su condicion de autoridad nacional competente
otorgd a la denunciante, INTER ARTIS PERU la autorizacion de funcionamiento como
sociedad de gestion colectiva con la finalidad de administrar los derechos conexos en el
territorio peruano de los artista, intérpretes y ejecutantes del ambito audiovisual,
mediante Resolucion n° 0055-2011/DDA-Indecopi (publicada en la Separata de Normas
Legales el 22 de julio de 2011).

4.3. Naturaleza, alcances y contenido de los derechos conexos

Mediante Resolucion Legislativa n.° 23979, publicada el 3 de noviembre de 1984, el
Peru se adhirio a la Convencién de Roma sobre Proteccidn de los Artistas Intérpretes o
Ejecutantes, Productores de Fonogramas y Organismos de Radiodifusion de 1961,
encontrandose protegidos desde dicha fecha los artistas y productores fonograficos
extranjeros.

El numeral 2 del articulo 2 de la Ley, define al artista intérprete o ejecutante como:
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“Persona que representa, canta, lee, recita, interpreta o ejecuta en cualquier
forma una obra literaria o artistica o una expresién del folklore, asi como al artista
de variedades y de circo”.

Considerando que el objeto de proteccion del derecho de los artistas intérpretes y/o
ejecutantes es la prestacion o actividad artistica, la proteccién concedida por la Ley no
implica la proteccion de los artistas de variedades que desarrollan actividades técnico-
escénicas, sino que se protege Unicamente a los artistas de variedad que interpretan o
ejecutan obras del ingenio tales como los gags y sketches que son auténticas obras
orales.

La Ley n° 28131, Ley del artista intérprete y ejecutante, define en su articulo 2° que:

“Para efectos de la presente Ley se considera artista intérprete y ejecutante, en
adelante “artista”, a toda persona natural que representa o realiza una obra
artistica, con texto o sin él, utilizando su cuerpo o sus habilidades, con o sin
instrumentos, que se exhiba o muestren al puablico, resultando una
interpretacion y/o ejecucion que puede ser difundida por cualquier medio de
comunicacioén o fijada en un soporte adecuado creado o por crearse”.

4.4. EIl derecho de simple remuneracidon reconocido a los artistas intérpretes y
ejecutantes

El articulo 18 de la Ley n° 28131, Ley del Artista Intérprete y Ejecutante, sefiala lo
siguiente:

“18.1 Los artistas, intérpretes o ejecutantes tienen el derecho a percibir una
remuneracion equitativa por:

a) La utilizacion directa o indirecta para la radiodifusion o para la comunicacién
al publico de las interpretaciones o ejecuciones fijadas o incorporadas en obras
audiovisuales grabadas o reproducidas de cualquier forma con fines comerciales
mediante tecnologia creada o por crearse. Tal remuneracién es exigible a quien
realice la operacién de radiodifundir, comunicar o poner a disposicién del publico
las fijaciones. La comunicacion al publico comprende la realizada por cable, hilo
0 medios inaldmbricos, asi como los realizados por cualquier otra tecnologia
creada o por crearse. (...)”

De acuerdo con lo establecido en el articulo 18 antes citado, los artistas intérpretes o
ejecutantes tienen el derecho a percibir una remuneracion equitativa por la utilizacion

8 Lo resaltado en negrita corresponde a la Comision de Derecho de Autor.
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directa o indirecta para la radiodifusion o para la comunicacion al publico de las
interpretaciones fijadas o incorporadas en obras audiovisuales grabadas o reproducidas
de cualquier forma con fines comerciales. Es decir, que con relacion a dicho acto de
explotacion los artistas no cuentan con la facultad de prohibir u oponerse a dichos actos
de _comunicacion publica, sino que, mas bien habiéndose realizado dicho acto de
explotacién, los artistas tienen el derecho de solicitar a quien realizé el mismo cumpla
con pagar la remuneracion correspondiente por dicho concepto.

Al respecto Antonio Cabanillas Sanchez en la compilacién denominada “Comentarios a
la Ley de Propiedad Intelectual® sefiala:

“l..)

v. El derecho a la remuneracion

Una de las reivindicaciones principales de los artistas intérpretes o ejecutantes
ha sido el derecho a una compensacion econémica cuando los fonogramas y las
grabaciones audiovisuales en que han fijado sus actuaciones son utilizados en
cualquier forma de comunicacion publica.

La utilizacion de los fonogramas por los organismos de radiodifusion,
especialmente, y su explotacion para fines que sobrepasen los limites del uso
privado (las denominaciones utilizaciones secundarias), constituyen las
situaciones mas importantes desde el punto de vista econdmico que la
Convencion de Roma tenia que regular en el &mbito internacional.

Las deliberaciones que tuvieron lugar para encontrar una solucién al problema
de la compensacién econdmica de los artistas intérpretes o ejecutantes fueron
largas y laboriosas, debido a los diversos intereses implicados. La disposicion
gue se adopto en el articulo 12 de la Convencién es un compromiso obtenido a
costa de amplias concesiones a los adversarios del derecho a la compensacién
econOmica de los artistas intérpretes o ejecutantes (organismos de radiodifusion,
productores de fonogramas y autores). (...)".

La justificacion de la necesidad de reconocer este derecho de remuneracion en lo que
se refiere a los artistas (actores), se encuentra en el hecho de que estos deben ser
compensados por quienes utilizan sus actuaciones grabadas como sustituto de sus
actuaciones en vivo. De no ser asi, la autorizacion concedida por los artistas para la
fijacidn de sus actuaciones produciria una suerte de auto competencia que redundaria
en Ssu propio perjuicio econémico.

Para establecer con mayor claridad en qué casos procede el cobro de un derecho de
remuneracion por la comunicacion al publico de las actuaciones de artistas grabadas, la

° BERCOVITZ RODRIGUEZ-CANO, Rodrigo. En Comentarios a la Ley de Propiedad Intelectual. Editorial
Tecnos S.A. Madrid. Espafia. 1997. pp. 1570y ss.
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Comision analizara cada uno de los supuestos de comunicacion publica contemplados
en el articulo 33° de la Ley. Para ello tendra en cuenta las condiciones para que se
considere que un acto de comunicacién es publico.

A pesar de que la Ley establece que publico son “una o mas personas”, la Comision
considera que un acto es de comunicacién publica de interpretaciones y ejecuciones
cuando se encuentra dirigido a poner al alcance de una pluralidad de personas las
mismas.

Si bien bajo el concepto de “pluralidad” puede hacerse referencia a un nimero mayor
a una persona, la Comision considera que este concepto no es suficiente para
determinar si un acto es de comunicacion publica, sino que debe tomarse en
consideracion las siguientes pautas.

- El tipo de obra o produccién fonogréfica que esta siendo comunicada, asi,
por ejemplo, la naturaleza de algunas obras o producciones requiere que
la comunicacion deba ir dirigida razonablemente a un mayor nimero de
personas para que se entienda que se ha producido un acto de
comunicacion publica.

- Es importante evaluar el &mbito espacial en el que se ha efectuado el acto
de comunicacién, a fin de descartar aquellos actos de comunicacion
privados, que son los que se efectian en el seno familiar, de amigos o
allegados.

- Otra caracteristica importante de este tipo de explotacién es que la
comunicacion publica no sélo es compatible e independiente de las otras
formas de explotacion (reproduccion, distribucion, etc.) sino que, dentro de
los actos de comunicacion al publico, cada modalidad de comunicacion
publica también es compatible e independiente (exhibicion, radiodifusion,
retransmision, transmision por cable, etc.).

- En estos casos, en razén de la autonomia antes aludida, el artista
intérprete y/o ejecutante tendré el derecho de cobrar por cada acto de
comunicacién al publico vy, por ende, cobrar una remuneracion
independiente por la exhibicidbn o proyeccién, por la emisién de la obra por
radiodifusion, por la transmision por cable y por la comunicacion mediante
receptores idéneos en un local abierto al publico.

- El acto de comunicacion publica requiere de destinatarios y que el medio
empleado para hacer accesible las interpretaciones y/o ejecuciones a los
mismos, les permita un acceso efectivo a éstas a través de los sentidos,
no siendo importante que dicho acceso se realice en forma simultanea.
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- Finalmente, el acto de comunicacion publica puede efectuarse en forma
directa o indirecta.

4.5. Contenido patrimonial del derecho de autor y los derechos conexos

Se refieren al beneficio o prestacidon econdmica que se obtendrd como consecuencia
de los actos de explotacion de las obras (publicacion y difusion de la obra). A diferencia
de las facultades de contenido moral, estas prerrogativas tienen la particularidad de ser
transferibles, renunciables y temporales.

Las modalidades de explotacién de las obras se encuentran enunciadas tanto en el
articulo 13° de la Decisién 351 como en el articulo 31° de la Ley, de manera
ejemplificativa.

4.5.1 El derecho de comunicacion publica
El articulo 33° de la Ley establece:
“La comunicacion publica puede efectuarse particularmente mediante:

- Las representaciones escénicas, recitales, disertaciones y ejecuciones
publicas de las obras dramaticas, dramatico-musicales, literarias y
musicales, por cualquier medio o procedimiento, sea con la participacion
directa de los intérpretes o ejecutantes, o recibidos o generados por
instrumentos o0 procesos mecanicos, épticos o electrénicos, o a partir de una
grabacién sonora o audiovisual, de una representacion digital u otra fuente.

- La proyeccion o exhibicion publica de obras cinematograficas y demas
audiovisuales.

- La transmision analégica o digital de cualesquiera obras por radiodifusion u
otro medio de difusién inaldmbrico, o por hilo, cable, fibra éptica u otro
procedimiento analogo o digital que sirva para la difusion a distancia de los
signos, las palabras, los sonidos o las imagenes, sea 0 no simultanea o
mediante suscripcion o pago.

- Laretransmisién, por una entidad emisora distinta de la de origen, de
la obra radiodifundida.

- La captacion, en lugar accesible al publico y mediante cualquier instrumento
idoneo, de la obra difundida por radio o television.

- La exposicion publica de obras de arte o sus reproducciones.

- El acceso publico a bases de datos de ordenador, por medio de
telecomunicacion, o cualquier otro medio o procedimiento en cuanto
incorporen o constituyan obras protegidas.
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- En general, la difusion, por cualquier medio o procedimiento, conocido o por
conocerse, de los signos, las palabras, los sonidos o las imagenes®”,

El Convenio de Berna establece en su articulo 11°, 11°is y 11°er, las distintas
modalidades de este derecho de exclusiva.

La importancia de la regulacion del Convenio de Berna en lo que respecta al derecho
de comunicacion publica, radica en la distincion de tres categorias que trata como
diferentes: a) la representacion, la ejecucion, la recitacién y actos semejantes, b) la
transmisién publica, por cualquier medio de las anteriores, c¢) la radiodifusién (y
television, como asimilada) de las obras o de su comunicacion publica. Esta Ultima tiene
un régimen distinto de las otras dos.

Se entiende por comunicacion publica todo acto mediante el cual se haga llegar a una
pluralidad de personas reunidas o no en un mismo lugar el contenido intelectual o
artistico de la obra sin ningun tipo de apoyo material inmediato es decir, sin distribucion
de ejemplares, contando para ello con la sola atencién personal del espectador
orientada a la imagen o al sonido que se le ofrece, lo que permite una percepcioén o
aprehensién directa de la obra por medio del oido o la vista o de ambaos, por cualquier
medio o procedimiento conocido o por conocerse.

Al respecto Delia Lipszyc sefiala que:

“Se entiende por comunicacién publica de una obra todo acto por el cual una
pluralidad de personas pueda tener acceso a todo o parte de ella, en su forma
original o transformada, por medios que no consisten en la distribucién de
ejemplares™.

Si bien el articulo 2° inciso 5) de la Ley, establece un concepto de comunicacion publica
bastante amplio, su redaccién no es muy feliz, al referirse a la pluralidad de personas a
las que deberia estar dirigido el acto a fin de entenderse que la comunicacién es publica.

4.5.1.1 Condiciones para que se considere que el acto de comunicacién es
publico.

A pesar de que la Ley se refiere al publico como “una 0 mas personas”, para que se
considere dicho acto de comunicacion como publico, la Comisién debe sefialar que la
comunicacion debe estar dirigida a poner al alcance de una pluralidad de personas la
obra, no importando que dichas personas se encuentren simultineamente en dicho
lugar o que puedan acceder a ésta en forma sucesiva.

10 E| resaltado es de la Comision.

1 LIPSZYC, DELIA. Derecho de autor y derechos conexos, Ediciones UNESCO, CERLALC y Zavalia, Buenos Aires
1993, p. 183.
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Si bien es cierto que bajo el concepto de “pluralidad” puede hacerse referencia a dos,
tres o diez personas, no es suficiente este concepto en funcién a criterios numéricos,
sino que debe tenerse en cuenta los siguientes criterios:

- El tipo de obra que esta siendo comunicada, asi, por ejemplo, la naturaleza de
algunas obras requiere que la comunicacion deba ir dirigida razonablemente a un
mayor nimero de personas para que se entienda que ésta se ha efectuado en
publico.

Para complementar este criterio es necesario valernos del concepto de
“publicacion” con la finalidad de determinar si la comunicacién de la obra ha
satisfecho las necesidades razonables del publico al cual va dirigida.

- El ambito espacial en el que se ha efectuado el acto de comunicacion, a fin de
descartar aquellos actos de comunicacion privados que se efectGan en el seno
familiar de amigos o allegados.

- El tipo de explotacién es que ésta no sélo es compatible e independiente de los
otras formas de explotacion de las obras (reproduccién, distribucion, etc.) sino que
a su vez cada modalidad de comunicacion publica también es compatible e
independiente (exhibicién, radiodifusion, transmision por cable, etc.) y, por tanto,
cada forma requiere de la autorizacion del autor, asi por ejemplo, una obra
cinematografica puede ser exhibida en salas de cine, luego emitida por television,
dicha emision puede ser captada y transmitida por cable y ésta recepcionada en un
equipo receptor en un lugar abierto el pablico al cual ingresen personas previo pago
de entradas o previo pago de servicios. En estos casos, en razén de la autonomia
antes aludida, el autor tendré el derecho de autorizar cada forma de explotacién no
autorizada inicialmente y cobrar una remuneracion independiente por la exhibicion
0 proyeccion, por la emision de la obra por radiodifusion, por la transmision por cable
y por la comunicacion mediante receptores idoneos en un local abierto al publico.

Igualmente, en el caso de proyeccion de obras cinematograficas a las que se refiere el
articulo 30, b) de la Ley, ésta se efectuara en cines o salas de proyeccién ad hoc, porque
si ésta se realiza en 6mnibus o aviones, se encontrara sujeta a una nueva autorizacion
por parte de los titulares del derecho a fin de efectuar dichos actos de comunicacion.

El acto de comunicacion publica requiere de destinatarios y que el medio empleado para
dirigir la obra a los mismos, le permita un acceso efectivo a ésta a través de los sentidos
(vista y oido), no siendo importante que dicho acceso se realice en forma simultanea.

Finalmente, el acto de comunicacién publica puede efectuarse en forma directa que es
la que se verifica cuando los intérpretes estan frente al publico (representacion y
ejecucién, reconocida en la primera parte del articulo 11 del Convenio de Berna) y la
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comunicacion publica indirecta (reconocida en la segunda parte del articulo 11° y 11°
bis del Convenio), la misma que necesariamente se encuentra precedida de una fijacion
0 grabacioén previa en algun tipo de soporte material.

4.5.1.2 Caracteristicas de la radiodifusion y del acto de comunicacion publica por
cable.

Es necesario que las sefiales deban ser captadas por un aparato receptor sin el cual no
es posible la percepcion humana.

Las emisiones de sefales portadoras de programas deben ser destinadas a ser
captadas por el publico.

Con respecto a este Ultimo punto, si bien es cierto que en otras legislaciones se entiende
gue Unicamente hay comunicacion al publico cuando las sefiales son recepcionadas
directamente por el pablico, nuestra legislacion ha optado por establecer un criterio mas
amplio al considerar que ésta también se produce con la sola emision terrestre o hacia
un satélite de las ondas o sefiales destinadas al publico, sin importar si éste las capta
directamente del satélite o por intermedio de una estacion terrestre (repetidoras) que
distribuye dicha transmisién o por medio de un cable conductor de las sefiales.

La adopcién de este criterio amplio de comunicacion publica es muy importante para:

— Determinar a quién le asisten los derechos reconocidos en los articulos 140°y 141°
de la Ley, puesto que los distribuidores de sefiales de un organismo de origen no
tienen la condicion de radiodifusoras o entidades analogas a éstas.

— Establecer a quién le corresponde asumir las obligaciones derivadas de la
transmision a distancia de las obras o producciones protegidas (contenido de la
sefal), tales como las autorizaciones y el pago de los derechos por los actos de
reproduccion y comunicacion puablica.

e En este sentido debe distinguirse la emisién de la sefial efectuada por el
organismo de origen de la misma, de la retransmision de la sefial por un
organismo distinto del de origen, dado que s6lo a partir de esta distincion se
determinaran la cantidad de actos de explotacion de los contenidos que se
efectuaran.

e Es practica comun que sea la entidad u organismo que tuvo la posibilidad de
elegir y controlar qué obras o producciones incorporard como contenido de su
sefial (los cuales pueden estar constituidas por sus propias producciones o por
sefales de otras entidades sin alteracidn o incluso por emisiones en las que se
han insertado textos, musica, etc.) quien deba asumir las obligaciones
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correspondientes a los actos de reproduccion de los contenidos y por el primer
acto de comunicacion publica consistente en la transmision de la sefal,
mientras que por los actos de retransmision de dicha sefial sean éstos
efectuados por medio del cable u otro medio alambrico sea el segundo
organismo, que no es el de origen de la sefial, quien deba asumir las
obligaciones por el segundo acto de explotacién.

En este sentido, es necesario aclarar que no podran considerarse como nuevos actos
de comunicacion, aquéllos efectuados por el organismo o entidad de origen de la sefial,
el cual, por razones técnicas o de ampliacion del alcance de la sefial deba recurrir al uso
de repetidoras, estaciones terrestres de distribucion de sefiales captadas desde el
satélite o a laretransmisién de la sefial radiodifundida mediante dispositivos conductores
de las ondas radioeléctricas!*. En estos casos, se considerara que existe un solo acto
de comunicacioén publica.

Al respecto, el articulo 47° de la Ley, establece que:

“Es licito, sin autorizacion del autor ni pago de remuneracion adicional, la
realizacién de una transmisién o retransmision, por parte de un organismo de
radiodifusion, de una obra originalmente radiodifundida por él, siempre que tal
retransmision o transmision publica, sea simultdnea con la radiodifusion original y
gue la obra se emita por radiodifusion o se transmita publicamente sin alteraciones

En aplicacion de los usos honrados exigibles a toda excepcién al derecho de autor,
en ningun caso, lo dispuesto en este articulo permitira la retransmision a través de
Internet de las emisiones de radiodifusion por cualquier medio sin la autorizacién
del titular o titulares del derecho sobre dichas emisiones asi como del titular o
titulares de derechos sobre su contenido’.

V. INFRACCION A LOS DERECHOS CONEXOS

El articulo 183° de la Ley, considera infraccion a la vulneracion de cualquiera de las
disposiciones contenidas en esa Ley, siendo que se ha establecido que la
responsabilidad administrativa derivada de los actos de infraccion a la legislacion en
materia de derecho de autor y derechos conexos es objetiva.

Por su parte, la Ley del Artista Intérprete y Ejecutante, Ley N° 28131, establece en su
articulo 50° que:

14 Claro esta que la ampliacion del alcance de la comunicacion debe efectuarse dentro del ambito de la autorizacion
escrita.
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“1. Constituye infraccion la transgresion, por accion u omision, de cualquiera de
las disposiciones de la presente Ley, asi como de los tratados o convenios a los
que sobre la materia se ha obligado el Peru (...)".

En tal sentido, a fin de evaluar la infraccion materia denuncia no se requerira acreditar
la existencia de dolo o culpa por parte del infractor con la finalidad de que se verifique
un supuesto tipo, asi como tampoco se requiere acreditar la existencia de animo de
lucro o de un perjuicio. Estos elementos son tomados en cuenta en el procedimiento con
la finalidad de determinar y cuantificar la sancién, cumpliendo asi con el criterio de
proporcionalidad entre la infraccién y la sancién a imponerse.

Asimismao, el articulo 18.1 literal a) de la precitada establece:

“Articulo 18.- Derecho de Remuneracién
18.1 Los artistas, intérpretes o ejecutantes tienen el derecho a percibir una
remuneracion equitativa por:

a) La utilizacién directa o indirecta para la radiodifusién o para la comunicacién
al publico de las interpretaciones o ejecuciones fijadas o incorporadas en obras
audiovisuales grabadas o reproducidas de cualquier forma con fines comerciales
mediante tecnologia creada o por crearse. Tal remuneracion es exigible a quien
realice la operacién de radiodifundir, comunicar o poner a disposicién del publico
las fijaciones. La comunicacion al publico comprende la realizada por cable, hilo
0 medios inalambricos asi como los realizados por cualquier otra tecnologia
creada o por crearse {(...)"

En el presente caso, la infraccion administrativa a la legislacién se configurara por la
negativa del usuario de abonar a los artistas intérpretes y ejecutantes o a la sociedad
de gestion colectiva que los represente, la remuneracion establecida en la norma por la
utilizacion directa o indirecta para la radiodifusién o para cualguier acto de comunicacion
al publico de sus interpretaciones 0 ejecuciones fijadas o incorporadas en obras
audiovisuales.

La obligacién de pago surge con la utilizacion directa o indirecta para la radiodifusion o
para cualquier acto de comunicacion al publico de interpretaciones o ejecuciones fijadas
o incorporadas en obras audiovisuales, encontrandose obligado el usuario a honrar la
deuda en forma inmediata al acto de utilizacién.

Para que se acredite la negativa de pago, es necesario que la sociedad de gestion
colectiva acredite ante la Comision que ha constituido en mora al usuario, la misma que
se constituye transcurridos diez (10) dias consecutivos desde la intimacion judicial o
notarial. La infraccién a la norma subsiste en la medida que el usuario no haya cumplido
con el pago de la remuneracién correspondiente.
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Por otra parte, para que la entidad de gestion acredite ante la autoridad que existe una
vulneracién al articulo 18.1 literal a) de la Ley n.° 28131, es necesario que ésta acredite
la omisién de pago por parte del usuario luego de efectuado el acto de comunicacién
publica. Teniendo la obligacién prevista en el articulo previamente sefialado, un caracter
similar a la obligaciéon de dar suma de dinero, por aplicacion supletoria del articulo 202°
de la Ley*?, la Comision debe determinar que dicha infracciéon se configura por la falta
de pago por parte del usuario luego de pasados diez (10) dias desde la intimacion en
mora efectuada con las formalidades previstas en el articulo 202 de la norma acotada.

Sin perjuicio de lo antes sefialado, la Comision, igualmente debe sefalar que por
aplicacion supletoria del articulo 1333° del Codigo Civil, no es necesaria la intimacion
para que la mora exista cuando:

1. Cuando la Ley o el pacto lo declaren expresamente.

2. Cuando de la naturaleza y circunstancias de la obligacion resultare que la
designacion del tiempo en que habia de entregarse el bien, o practicarse el
servicio, hubiese sido determinante para contraerla.

3.  Cuando el deudor manifieste por escrito su negativa a cumplir con la
obligacion.

4.  Cuando la intimacion no fuese posible por causa imputable al deudor.

VI. APLICACION AL CASO CONCRETO

La denunciante manifestdé que la denunciada Telefénica Multimedia S.A.C. estaria
comunicando al publico interpretaciones y ejecuciones fijados en obras audiovisuales
de artistas intérpretes y ejecutantes que representa dentro del periodo comprendido
entre los meses de diciembre de 2018 hasta febrero de 2019, siendo que dicha
comunicacion publica la realizaria la denunciada a través del servicio de television por
cable denominado “MOVISTAR TV”.

Indic6, ademds, que la denunciada estaria realizando los referidos actos de
comunicacion publica sin hacerse responsable del pago por la remuneracién equitativa
y Unica correspondiente, cometiendo de esta manera una infraccion de acuerdo con la
Ley.

En el presente caso mediante Resolucién Ministerial N° 108-93-TCC/15.17 y N° 030-96-
MTC/15.17, adecuadas al régimen de concesion Unica con Resolucion Ministerial N°

12 DECRETO LEGISLATIVO 822, LEY DE DERECHO DE AUTOR

“Articulo 202°.- Se considera en mora al usuario de las obras, interpretaciones, producciones, emisiones y demas bienes
intelectuales reconocidos por la presente ley, cuando no pague las liquidaciones formuladas de acuerdo a las tarifas
establecidas para la respectiva modalidad de utilizacion, dentro de los diez dias consecutivos siguientes a la intimacion
judicial o notarial.”
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672-2008-MTC/03, se otorgd a Telefénica Multimedia S.A.C. la concesién para prestar
el servicio publico de distribucién de radiodifusion por cable en Lima y Callao, por el
plazo de veinte afios. Posteriormente, mediante Resolucion Viceministerial N° 1287-
2017-MTC/03® de fecha 1 de diciembre de 2017 se declara aprobada la transferencia
de concesiones realizada por Telefénica Multimedia S.A.C. a favor de la denunciada,
TELEFONICA DEL PERU S.A.A., reconociéndose a dicha empresa como nueva titular
de la concesién otorgada con Resoluciones Ministeriales N° 108-93-TCC/15.17 y N°
030-96-MTC/15.17, adecuadas al régimen de concesion Unica con Resolucion
Ministerial N° 672-2008-MTC/03 y renovada a con Resolucién Ministerial N° 338-2016-
MTC/01.03 a partir del 25 de setiembre de 2012, asumiendo todos los derechos y
obligaciones derivados de la concesion transferida.

En tal sentido, se verifica que las actividades de la denunciada estan referidas a la
prestacion del servicio publico de distribucién de radiodifusiéon por cable, conforme a la
concesion otorgada y sefialada de manera precedente.

Es preciso sefialar que la autorizacién concedida por los organismos de radiodifusion
para la transmision o retransmisién de sus sefiales no enerva la obligacién de la
denunciada de respetar la legislacién sobre derecho de autor y derechos conexos, en
este caso el reconocimiento de la remuneracion Unica y equitativa que le corresponde a
los artistas intérpretes y ejecutantes de lo audiovisual si es que se llevan cabo
comunicacion publica de interpretaciones y ejecuciones fijados en obras audiovisuales.

A fin de acreditar los hechos materia de denuncia, la denunciante adjunt6 los siguientes
medios probatorios, los cuales seran evaluados a continuacion:

(1) Imagenes correspondientes al servicio de cable que brinda la denunciada:

13 En: https://busquedas.elperuano.pe/normaslegales/declaran-aprobada-transferencia-de-concesion-otorgada-a-tele-resolucion-
vice-ministerial-no-1287-2017-mtc03-1594369-1/
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Al respecto la denunciante sefiala que dichas imagenes corresponderian a
capturas de pantalla utilizando el aplicativo Waybackmachine.

De estas imagenes se puede apreciar que dentro de la parrilla de canales que
ofrece la denunciada a sus abonados se incluyen las emisiones de diversos
organismos de radiodifusion, tales como: América Television, Frecuencia Latina,
Canal N, entre otros.

(i) Copia simple del acta de inspeccién del 12 de febrero de 2019, tramitada en el
expediente n.° 2986-2018/DDA., mediante el cual se dej6 constancia de lo
siguiente:
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“(...) Nos identificamos ante el sefior Chang, quien brind6 las facilidades para
proceder con la diligencia. Se procedio a la verificacidén de los canales de servicio
por cable “Movistar” (...) se deja constancia que en el canal 104 se procedi6
a verificar a los siguientes artistas: Adolfo Chuiman, Yvonne Frayssinet,
Andrés Wiese y Karina Kalmet, correspondientes al programa “Al fondo
hay sitio”. En el canal 431 en “Campanas en la noche” se verifico a Carla

Rivera y Federico Amador. En el canal 515 en “La leyenda del Zorro” se
verifico a Antonio Banderas”.

En dicha diligencia se recabd informacion sobre las emisiones que estan
incluidas en el servicio de cable que presta la denunciada, siendo que se dej6
constancia de dicha informacién en los siguientes anexos del acta de inspeccion.

ANEXO N° O

cAnAL] NOMBRE [ TCANAL| NOMBRE [
Movidar [Ploks wwtha vic W Canes o
4 01 R iEs Vikogay {24 eneswlaca e
Na o D ek {t (evoc\ o
l (\\\. i |\)(\\E_\{_\W\V D\x,{.\’ ol
102 R . 125 onesado
Novistes L"'(L‘, v Bewctencd A/& (‘(.IIYIC-J*LL\-:; "
103 | Vegackec er—elsaeaing | /[26 encaneodo
</ ‘\\1'\\("(\'( Q '\\ \Q\v\\ o \\u;'\‘:;« Lo Loma) o "
17104 |™vele Woid ‘ 27 |eonsatado
)\W (anch wo _
105  |(Qnameccandidedsg k o tashado novale] 428 entantaado
Howskor Mus] Sitohouws (ot o e 4

14 Anexo correspondiente a la diligencia de inspeccion realizada el 12 de febrero de 2019.
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Asimismo, corresponde indicar que en la mencionada diligencia de inspeccion se
adjunto como Anexo N° 3! el documento denominado: “Guia de Canales y
Programacién” del servicio de cable “MOVISTAR TV”, donde se verifica las
sefiales de “America TV”, “Fox life” y “Telefe”, entre otros.

(i) Listado de identificacion de sus asociados que forman parte del programa

15 Anexo correspondiente a la diligencia de inspeccion realizada el 12 de febrero de 2019.
16 Copia simple obrante en el presente expediente.
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denominado “Al fondo hay sitio”, dentro de los cuales se verifica a los artistas:
Adolfo Chuiman, Yvonne Frayssinet, Andrés Wiese, Karina Calmet, entre otros:

ANTHONY
000546 | BORJAS BALBOA LUIS GUSTAVO GUSTAVO BORJAS et
000675 | BOZA LUJAMBIO URSULA CAROLINA URSULA BOZA CLAUDIA ZAPATA
GILBERTO COLLAZO!
000026 | BUENO WUNDER MIGUEL ANGEL GUSTAVO BUENO
CHIPANA
000048 | CABRERA ITURRIA RICARDO RICARDO CABRERA MEDICO
ISABELLA
000034 | CALMET BRUGNARA KARINA KARINA CALMET PAMPANAUPA
SULCA
000722 | CHAVARRI PLETMINTSEVA ANA MARIA MASHA CHAVARRI ACTRIZ INVITADA
RODOLFO
@ CHUIMA VARGAS ADOLFO CLEME ADOLFO CHUIMAN | oo e mnck
JUAN FRANCISCO
000179 | ESCOBAR CASTILLO JUAN FRANCISCO s ACTOR INVITADO
GONZALES
000163 | ESCOBAR KASTNER JOAQUIN AUGUSTO JOAQUIN ESCOBAR ’”0":: prei
000451 | FERNANDEZ GUIZADO JOSE EDGAR JOSSE FERNANDEZ DELINCUENTE
@ FRAYSSINET GAVIRIA HILDA YVONN YVONNE FRAYSSINEY FRANCESCA MALDINI
000296 | FUNDICHELY GARCIA ORLANDO OSCAR | ORLANDO FUNDICHELY DR. CARLOS
CABRERA
000473 VILLAVICENCIO VERGARAY PATRICIO PATRICIO VILLAVICENCIO PERIODISTA
] i NICOLAS DE LAS
@ WIESE RIOS ANDRES AUGUSTO ANDRES WIESE CASAS PICASSO
000656 | ZARAUZ VALENCIA DANIEL ALEXANDER DANIEL ZARAUZ '“DM'EETT:‘:"DDR
17

(iv) Copia de la Carta Notarial recibida por la denunciada el 18 de octubre de 2019,
mediante la cual se le intimé en mora por el periodo comprendido desde
diciembre de 2018 hasta febrero de 2019.

(v) Copia simple del documento denominado “acta extraprotocolar de constatacion

7 Lista de asociados sefialadas por la denunciante es su escrito de denuncia.
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de informacién de la pagina web de Osiptel a solicitud de INTER ARTIS PERU’,
de fecha 27 de marzo de 2019.

De una revision del referido documento se advierte que el mismo tuvo por
finalidad conocer la cantidad de abonados de la denunciada. Al respecto
corresponde indicar que dicha informacidbn no es necesaria en el presente
procedimiento, por lo que no es necesario realizar un mayor analisis sobre este.

(vi) Copia simple de la carta remitida por INTER ARTIS PERU a TELEFONICA DEL
PERU S.A.A. de fecha 12 de octubre de 2018, mediante la cual solicitaron una
reuniéon a fin de coordinar el pago de la remuneracion por la comunicacion
publica de Obras Audiovisuales de sus asociados.

Dicho documento no permite acreditar la presunta infraccion analizada en el
presente procedimiento.

(vii) Copia simple de la carta remitida por INTER ARTIS PERU a TELEFONICA DEL
PERU S.AA. de fecha 19 de octubre de 2018, indicando que su tarifario actual
no posee observaciéon alguna.

Dicho documento no permite acreditar la presunta infraccion analizada en el
presente procedimiento.

(viii) Copia simple de la carta remitida por TELEFONICA DEL PERU S.A.A. a INTER
ARTIS PERU el 18 de octubre de 2018, en la cual indican observaciones tanto
al tarifario y a la legitimidad de la parte de denunciante como sociedad de gestion
colectiva ante la Autoridad Administrativa.

Dicho documento hace referencia a temas que ya han sido desarrollados como
cuestiones previas en la presente resolucion.

(ix) Copia simple del escrito remitido por TELEFONICA DEL PERU S.AA. a la
Comisién de Derecho de Autor el 24 de setiembre de 2019, en el cual se detalla
los ingresos correspondientes a los meses de diciembre de 2018, enero y febrero
de 2019, respecto del servicio de televisiéon por cable denominado “MOVISTAR
TV’ y “STAR GLOBAL”.

Al respecto, dicho medio probatorio ser4 evaluado en el célculo de los
devengados solicitados por la parte denunciante.

18 Si bien la denunciante hace referencia al 22 de octubre de 2018 se verifica que la carta ha sido emitida el 19 de octubre
de 2018, por tal motivo dicha fecha serd tomada en cuenta en el presente procedimiento.
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(x) Catorce (14) certificados de registro de contratos de representacion reciproca
entre Inter Artis con sociedades de gestidon colectiva extranjeras.

En cuanto a los descargos, la denunciada sefialé los siguientes puntos:

- Solicité la suspension del procedimiento y aleg6 la falta de legitimidad de la
denunciante.

Al respecto corresponde indicar que los mismos ya fueron parte de
pronunciamiento en la presente resolucién como cuestiones previas.

- La denunciante, conforme a lo establecido en el articulo 147 del D.L. 822,
deberia poner a disposicion de los usuarios el repertorio de los asociados que
representan, a fin de que toda persona pueda conocer el detalle de sus
asociados.

Con relacion a dicho argumento, corresponde sefialar que en el presente
procedimiento no se esta analizando las obligaciones que tendria que cumplir la
denunciante como sociedad de gestion colectiva, sino si la denunciada se ha
negado a abonar la remuneracion correspondiente a los artistas que representa
la denunciada por los actos de comunicacion publica que realizaria de
interpretaciones que han sido fijadas en obras audiovisuales.

- La denunciante para acreditar la presunta infraccibn materia de denuncia ha
presentado un acta de inspeccion realizada el 12 de febrero de 2019, siendo que
la misma no seria suficiente para acreditar las remuneraciones exigidas respecto
de los meses de diciembre de 2018 y enero de 2019. Asimismo, ha sefalado
gue el acta sefialada tampoco acreditaria que se realicen actos de comunicacion
publica los demas dias del mes de febrero de 2019, solicitando ademas que se
tenga en cuenta la Resolucion N°1753-2018/TPI-INDECOPI.

En virtud de la aplicacion de los principios de impulso de oficio y de verdad
material contenidos en el articulo IV del Texto Unico Ordenado de la Ley del
Procedimiento Administrativo General, en adelante TUO de la Ley N° 2744419,
gue rigen en los procedimientos administrativos, la Comisién ha considerado

194...)1.3. Principio de impulso de oficio.- Las autoridades deben dirigir e impulsar de oficio el procedimiento y ordenar
la realizacion o practica de los actos que resulten convenientes para el esclarecimiento y resolucién de las cuestiones
necesarias.” Asimismo el principio de verdad material refiere: “1.11 Principio de Verdad material.- En el procedimiento,
la autoridad administrativa competente debera verificar plenamente los hechos que sirven de motivo a sus decisiones,
para lo cual debera adoptar todas las medidas probatorias necesarias autorizadas por la ley, aun cuando no hayan sido
propuestas por los administrados o hayan acordado eximirse de ellas. En el caso de procedimientos trilaterales la
autoridad administrativa estara facultada a verificar por todos los medios disponibles la verdad de los hechos que le son
propuestos por las partes, sin que ello signifique una sustitucién del deber probatorio que corresponde a estas. Sin
embargo, la autoridad administrativa estara obligada a ejercer dicha facultad cuando su pronunciamiento pudiera
involucrar también al interés publico.”
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pertinente utilizar la pagina Web de Wayback Machine https://archive.org/web/ |,
la cual es de acceso publico. Dicha pagina Web ha sido consultada a fin de verificar
la lista de canales que formaban parte del servicio de cable que brinda la
denunciada para el afio 2018.

De la verificacion que se llevdé a cabo de la direccion electrénica
https://www.movistar.com.pe/hogar/tv/paquetes-hd se constatd que la denunciada
en el mes de noviembre de 2018 ofrecia los siguientes canales locales:

INTERNET ARCHIVE hitps //www. movistar.com.pe/hogar/tv/paquetes-hd |[Go] OCT Rl JAN ® o
14569 2015 - 18 Dec 2019 o Lad 2017 BIOH 2019 ¥ About s
e
M movistar Movil Hogar Negocios Atencién al cliente Mi Movistar
Movistar >> Hogar >> TV >> Paquetes de canales HD

Paquetes de canales HD

Por solo S/20 adicionales a tu plan,
obtén 60 canales en HD.

Lo quiero

INTERNEY ARCHEVE Ihttps:/\www.movistar.com.p ) hd ] ocT

DOURACAMENNR o2 coprures M
1450p12 s e S, o 2019

También estos canales

2017

Locales

AN

4

Series y peliculas

7~ N\ Ho ‘."' 3
O mEe s P09 PN G

comoY wENI2

B —— -_ P
20

Se puede apreciar que se pudo acceder a una captura de pantalla de la
denunciada con fechall de noviembre de 2018, al revisar la lista de canales

20 Fuente: https://web.archive.org/web/20181111045046/https://www.movistar.com.pe/hogar/tv/paquetes-hd
Consulta realizada a la pagina de Movistar el 10 de junio de 2020.

33/48

INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA Y DE LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL
Calle De la Prosa 104, San Borja, Lima 41 - Perua Telf: 224 7800 / Fax: 224 0348
E-mail: postmaster@indecopi.gob.pe / Web: www.indecopi.gob.pe

¥~


http://www.indecopi.gob.pe/
https://archive.org/web/
https://www.movistar.com.pe/hogar/tv/paquetes-hd
https://web.archive.org/web/20181111045046/https:/www.movistar.com.pe/hogar/tv/paquetes-hd

SOUICA DEL
3 s,

&

INDECOPI

PERU | Presidencia
.ﬂ del Consejo de Ministros

DIRECCION DE DERECHO DE AUTOR

Comision de Derecho de Autor
RESOLUCION N° 126-2020/CDA-INDECOPI

EXPEDIENTE N° 3000-2019/DDA

locales que se ponian a disposicion por la denunciada se verifico que entre los
mismos aparece América.

Asimismo, a fin de tener informacion sobre la programacion de los canales
locales y en el caso especifico sobre América, la Comision utilizé la herramienta
previamente sefialada a fin de hacer una busqueda, habiéndose verificado lo
siguiente:

\""P [hwww.americaty.com. pe/programacion ‘ JUN QN Auc

Skl il b1 2o B2 s

3 30l 2007 - 24 Jun 2020
—

Q f ¥ P ClubE®

HORARIOS PROGRAMAS EEG DVAB OJITOS HECHICEROS ELARTISTADEL ANO K ) LI 1i[IH] @E&a AMERICA MUSICA Clarg”
I s toq:

LUNES MARTES Y S JUEVES VIERNES SABADO DOMINGO

Miércoles
11 de Julio del 2018
AM ® rm
00:00  La banda del Chino 12:00  AN: Edicién Mediodia
00:30 Hoy voy a cambiar 2:00  Enboca de todos

14:30 Al Fondo Hay Sitio

5:320  Caer en tentacién

En VIVO »

16:30  La Rosa de Guadalupe
Programa lleno de diversién

para las amas de casa, 17-00
conducido por Maju Mantilla, 0o La Rosa de Guadalupe

............... [http:/Awww.americatv.com pe/programacion

wmm 230 captures
Jun 2020

3 Jul 2007

‘ JUN BN
<

Q f ¥ ? Club

J Clare”
AMERICA MUSICA isia

LUNES MARTES MIERCOLES JUEVES Vi S SABADO DOMINGO

Viernes
13 de Julio del 2018
AM ® eFv
Mujeres de negro 1200 AN: Edicién Mediodia
Hoy voy a cambiar 13:00  Enboca de todos
0120 Enboca de todos 1430 Al Fondo Hay Sitio
0300  Corazén Salvaje 15:30  Caer en tentacién
04:30  América Espectaculos 16:30  La Rosa de Guadalupe
05:15 AN: Primera Edicién 17:00 La Rosa de Guadalupe

21

2! Fuente: https://web.archive.org/web/20180711074636/http://www.americatv.com.pe/programacion

34/48

INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA Y DE LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL
Calle De la Prosa 104, San Borja, Lima 41 - Perua Telf: 224 7800 / Fax: 224 0348
E-mail: postmaster@indecopi.gob.pe / Web: www.indecopi.gob.pe


http://www.indecopi.gob.pe/
https://web.archive.org/web/20180711074636/http:/www.americatv.com.pe/programacion

Y9 -
2

ERU [ Presidencia
4 del Consejo de Ministros

DIRECCION DE DERECHO DE AUTOR

Comision de Derecho de Autor
RESOLUCION N° 126-2020/CDA-INDECOPI

EXPEDIENTE N° 3000-2019/DDA

De la verificacion realizada se ha tenido acceso a la programacion del canal
América correspondiente a los dias 11 y 13 de julio de 2018, habiéndose
verificado que en la misma aparece diversas obras audiovisuales tales como:
“Corazén Salvaje”, “Al fondo hay sitio”, "La Rosa de Guadalupe”, entre otros.

Conforme a lo sefialado previamente, se puede apreciar que la denunciada ha
retransmitido en el afio 2018 emisiones de diversos organismos de radiodifusion,
como es el caso de América TV, Frecuencia Latina, entre otros, los cuales
difunden contenidos audiovisuales en los cuales participan artistas que forman
parte de repertorio que administra la denunciante, tal y como se ha verificado,
por ejemplo, con el listado de asociados que son actores de la serie nacional “Al
fondo hay sitio”.

En lo que respecta a la Resolucion n° 1753-2018/CDA-INDECOPI, la cual
confirmo la Resolucion n° 158-2018/CDA-INDECOPI recaida en el expediente n°
2494-2017/DDA, se verifica que la misma se refiere a un procedimiento de
denuncia iniciado por Inter Artis Perd en contra de Promotora Asistencial S.A.C.

En relacién con dicha resolucién que ha sido referida por la denunciada, es
preciso indicar que la misma corresponde a un local permanente en el cual se
pone a disposicidn de sus usuarios aparatos receptores, televisores, mediante
los cuales se comunican al publico diversas obras, entre las cuales estan las de
caracter audiovisual. Es decir, que el referido caso no corresponde a una
denuncia en contra de una empresa que presta servicio de cable por lo que no
podria considerarse la misma como sustento para la resolucion del presente
caso.

- La denunciada cuestion6 el importe de S/ 1°743,419.96 exigido por Inter Artis
por concepto de comunicacion publica de las interpretaciones de sus asociados.

Es preciso sefialar que este punto sera evaluado por la Comision al momento de
evaluar el monto de las remuneraciones que han sido solicitadas por la
denunciante.

- Finalmente, se advierte que la denunciada ha presentado copia de la denuncia
interpuesta contra la denunciante el 12 de marzo de 2020 y el Informe Técnico
N° 076-2018/GEE emitido por la Gerencia de Estudios Econémicos del Indecopi.

Consulta realizada a la pagina de Movistar el 10 de junio de 2020.
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Los referidos documentos no desvirtian las imputaciones efectuadas por la
denunciante, sin perjuicio de ello, la Comisién ya ha evaluado como cuestién
previa el inicio de la denuncia en contra de Inter Artis Peru por su tarifario.

La Comisién considera que de la revision de los medios probatorios previamente
seflalados permiten evidenciar que la denunciada ha venido comunicando a través de
su sefal de cable denominado “MOVISTAR TV” interpretaciones o ejecuciones fijadas
0 incorporadas en obras audiovisuales que forman parte del repertorio de la
denunciante.

Resulta importante indicar que, si bien el acta de inspeccion presentada por la
denunciante es del 12 de febrero de 2019, para la autoridad administrativa la verificacién
realizada de oficio utilizando la pagina web de Wayback Machine https://archive.org/web/
ha permitido verificar que la denunciada desde antes de dicha fecha — por ejemplo, en
el aflo 2018- si contaba dentro de su parrilla de canales la con la emision de diversos
organismos de radiodifusion, entre los cuales se encontraba “America TV mediante el
cual se comunicaba al publico interpretaciones o ejecuciones fijadas o incorporadas en
obras audiovisuales que forman parte del repertorio de la denunciante, tal es el caso, de
la obra audiovisual “Al fondo hay sitio” respecto de la cual la denunciante ha identificado
a diversos artistas de la serie que forman parte de su repertorio.

En ese sentido de la evaluacion realizada de manera precedente y los medios
probatorios presentados por la denunciante si permiten evidenciar que la conducta
incurrida por la denunciada abarca todo el periodo de denuncia; esto es, de diciembre
de 2018 a febrero de 20109.

Si bien la denunciada ha sefialado que no existirian pruebas que su empresa haya
comunicado al publico interpretaciones y ejecuciones audiovisuales en los dias
posteriores a la realizacién de la diligencia de inspeccién, sin embargo, no se cuenta
con prueba alguna que acredite que el servicio de cable prestado por la denunciada
haya sido interrumpido, incluso si se verifica la herramienta Wayback Machine se puede
apreciar que incluso en meses posteriores a la diligencia de inspeccién, la denunciada
ha sefialado de manera expresa los canales que forman parte del servicio que ofrece,
entre ellos la emision del organismo de radiodifusién América tv.
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Habiendo quedado acreditado que la denunciada ha comunicado al publico
interpretaciones y ejecuciones fijadas en obras audiovisuales que forman parte del
repertorio de la denunciante a través del servicio de cable que presta, la denunciante se
encuentra obligada también a acreditar que la denunciada ha procedido a negarse al
pago de la remuneracién Unica y equitativa que le corresponderia.

Para acreditar esto Ultimo, la denunciante presentd una copia de la carta notarial del 18
de octubre de 2019 mediante la cual se efectud la intimacion del pago a la denunciada.

La denunciada no ha presentado medio probatorio alguno que acredite que realiz6 el
pago de la remuneracion Unica y equitativa a la denunciante por el periodo comprendido
entre diciembre de 2018 hasta febrero de 2019.

En consecuencia, corresponde declarar FUNDADA la denunciada formulada por INTER
ARTIS PERU en contra de TELEFONICA DEL PERU S.A.A. por infraccion al articulo
18.1 literal a) concordado con el articulo 50° Ley N° 28131, la Ley del Artista Intérprete
y Ejecutante, correspondiente al periodo diciembre de 2018 hasta febrero de 2019.

VIl. REMUNERACIONES DEVENGADAS

El articulo 18° de la Ley N° 28131, Ley del Artista Intérprete y Ejecutante, prescribe lo

22 Fyente: https://web.archive.org/web/20190509024726/https://www.movistar.com.pe/hogar/tv/guia-de-canales
Consulta realizada a la pagina de Movistar el 10 de junio de 2020.

37/48

INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA Y DE LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL
Calle De la Prosa 104, San Borja, Lima 41 - Perua Telf: 224 7800 / Fax: 224 0348
E-mail: postmaster@indecopi.gob.pe / Web: www.indecopi.gob.pe


http://www.indecopi.gob.pe/
https://web.archive.org/web/20190509024726/https:/www.movistar.com.pe/hogar/tv/guia-de-canales

B PER Presidencia
n@“ 4 del Consejo de Ministros

e
DIRECCION DE DERECHO DE AUTOR
Comision de Derecho de Autor
RESOLUCION Ne° 126-2020/CDA-INDECOPI
EXPEDIENTE N° 3000-2019/DDA
siguiente:

“Articulo 18.- Derecho de Remuneracion

18.1 Los artistas, intérpretes o ejecutantes tienen el derecho a percibir una
remuneracion equitativa por:

a) La utilizacion directa o indirecta para la radiodifusion o para la comunicacion
al publico de las interpretaciones o ejecuciones fijadas o incorporadas e
obras audiovisuales grabadas o reproducidas de cualquier forma con fines
comerciales mediante tecnologia creada o por crearse. Tal remuneracion es
exigible a quien realice la operacion de radiodifundir, comunicar o poner a
disposicién del publico las fijaciones.

(--)

La denunciante solicité que la Comisién en via de sancién ordene a la denunciada el
pago de las remuneraciones devengadas a su favor.

Al respecto, el articulo 194° de la Ley —modificado mediante el Decreto Legislativo 1391
Decreto Legislativo que simplifica procedimientos contemplados en normas con rango
de Ley que se tramitan en el Indecopi y precisa competencias, regulaciones y funciones
del Indecopi, y publicado el 05 de setiembre de 2018— establece lo siguiente:

“Articulo 194.- El monto de las remuneraciones devengadas se establece
conforme al valor que hubiera percibido el titular del derecho o la sociedad que
lo represente.

El pago de los derechos de dichas remuneraciones en ningin caso supondra la
adquisicion del derecho de autor o derecho conexo correspondiente por parte
del infractor. En consecuencia, el infractor no quedara eximido de la obligacién
de proceder a regularizar su situacion legal, obteniendo la correspondiente
autorizacion o licencia pertinente”.

Por lo tanto, la denunciada debe responder por la obligacion del uso de interpretaciones
y/o ejecuciones que forman parte del repertorio que administra, correspondiéndole
efectuar el pago de la remuneracion equitativa que se ha generado, monto que debera
abonar a favor de la denunciante.

La denunciante solicitd en su escrito de denuncia que se ordene el pago de las
remuneraciones devengadas correspondientes a los actos de comunicacion publica de
obras del repertorio bajo su administracion mediante el servicio de television por cable
“MOVISTAR TV” bajo administracion de la denunciada desde diciembre de 2018 hasta
febrero de 2019, la misma que ascenderia a un millon setecientos cuarenta y tres mil
cuatrocientos diecinueve con 96/100 (1’ 743 419.96) soles.
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En relaciébn con dicha solicitud, la denunciada ha cuestionado el importe de S/
1'743,419.96 exigido por Inter Artis por concepto de comunicacién publica de las
interpretaciones de sus asociados, en tanto la tasa porcentual utilizada en el tarifario de
la denunciante, la cual se determina a partir del 0.25% de los ingresos mensuales de los
organismos de radiodifusion, seria una forma de célculo que no se basa en criterios de
razonabilidad, equidad y proporcionalidad, indicando que el mismo no ha sido realizado
a partir de estudios técnicos que se basen en las caracteristicas particulares del
mercado de organismos de radiodifusion, solicitando se determine de forma correcta el
monto a pagar, 0 en todo caso se utilice las cifras minimas correspondientes al factor
de intensidad y clasificacion en cada uno de los casos a fin de reducir sustancialmente
el importe exigido por Inter Artis.

Con relacion a dicho argumento, tal y como se ha sefialado en la parte previa de la
presente resolucion, el presente procedimiento no se esta analizando la legalidad de la
tarifa de la denunciante sino si la denunciada se ha negado a pagar la remuneracién
gue corresponderia a los artistas intérpretes y ejecutantes por la comunicacion publica
de interpretaciones y ejecuciones fijadas en obras audiovisuales que forman parte del
repertorio de la denunciante a través del servicio de cable que presta.

Dado que la presente denuncia se ha acreditado la referida infraccion durante los meses
de diciembre de 2018, enero y febrero de 2019, corresponderia otorgar la totalidad de
devengados por el periodo exigido por la denunciante.

De acuerdo con el tarifario de la denunciante con relacion al sector de cable/satelital, los
criterios o factores para determinar la tarifa mensual aplicable a la denunciada es el
resultado de multiplicar los factores del tarifario:

TP %

(Tarifa a Tanto Tarifa Mensual

Aplicable?

porcentual para

cable/satelital)?®
(a)

0.25% S/ 77, 485,332.02 1.5 2.0 S/581,139.99

2 Factor aplicable al sector de cable satelital: 0.25%

% Ingreso promedio mensual, conforme a lo informado por la propia denunciada mediante carta remitida a la Comision
de Derecho de Autor el 24 de setiembre de 2019, en el cual se detalla los ingresos correspondientes a los meses de
diciembre de 2018, enero y febrero de 2019, respecto del servicio de televisién por cable denominado “MOVISTAR TV”
y otro, obrante en el presente expediente.

% Factor de intensidad 1.5

% Factor de clasificacion: 2.0

27 Tarifa Mensual Aplicable = axbxcxd
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De lo anterior se verifica que la tarifa mensual aplicable a la denunciada corresponderia
a S/ 581,139.99 por tanto corresponde multiplicar dicho monto por los tres meses por la
cuales se ha declarado fundada la presente denuncia, monto que ascenderia a un millén
setecientos cuarenta y tres mil cuatrocientos diecinueve con 97/100 soles (1’ 743
419.97). No obstante, la denunciante ha solicitado como devengado la suma ascendente
a un millén setecientos cuarenta y tres mil cuatrocientos diecinueve con 96/100 soles (1’
743 419.96), monto que se tendré presente a fin de otorgar los devengados.

En consecuencia, corresponde OTORGAR a la denunciante el monto de un millén
setecientos cuarenta y tres mil cuatrocientos diecinueve con 96/100 soles (1’ 743
419.96) por concepto de remuneracion, correspondiente al periodo diciembre de 2018
a febrero de 2019.

VIIl. DETERMINACION DE SANCIONES

La Decision 351, en su articulo 57°, establece las medidas que podra ordenar la
autoridad nacional competente de los Paises Miembros de la Comunidad Andina cuando
haya tenido lugar la infraccion de derechos conferidos por la ley.

Los procedimientos para sancionar las infracciones al derecho de autor y los derechos
conexos, se sujetaran a las normas del derecho nacional, en aplicacion del principio de
“‘complementariedad” entre el derecho comunitario y el derecho nacional, ya que la
norma comunitaria se hace efectiva a través de la legislacion interna del Pais Miembro
de que se trate.

Todo proceso llevado a cabo por la autoridad nacional debera, ademas, observar los
principios del debido proceso.

Ante la infraccibn comprobada del derecho de autor, segun la Comunidad Andina, la
autoridad nacional competente podré ordenar:

a) El pago al titular del derecho infringido de una reparacion o indemnizacion
adecuada en compensacion por los dafos y perjuicios sufridos con motivo de
la violacién de su derecho;

b) Que el infractor asuma el pago de las costas del proceso en que haya incurrido
el titular del derecho infringido;

c) El retiro definitivo de los canales comerciales, de los ejemplares que
constituyan infraccion del derecho;

d) Las sanciones penales equivalentes a aquellas que se aplican a delitos de
similar magnitud.

El articulo 50.1 de la Ley N° 28131 — Ley del Artista Intérprete y Ejecutante - dispone
que: “Constituye infraccion la transgresion, por accion u omision, de cualquiera de las

40/48

INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA Y DE LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL
Calle De la Prosa 104, San Borja, Lima 41 - Perua Telf: 224 7800 / Fax: 224 0348
E-mail: postmaster@indecopi.gob.pe / Web: www.indecopi.gob.pe


http://www.indecopi.gob.pe/

Y9 -
2

ERU [ Presidencia
4 del Consejo de Ministros

DIRECCION DE DERECHO DE AUTOR

Comision de Derecho de Autor
RESOLUCION N° 126-2020/CDA-INDECOPI

EXPEDIENTE N° 3000-2019/DDA

disposiciones de la presente Ley, asi como de los tratados o convenios a los que sobre
la materia se ha obligado el Peru’”.

Con respecto de la sancion, el articulo 50.2 de la Ley N° 28131 dispone que: “Las
sanciones que correspondan a las infracciones a cualquiera de las disposiciones de la
presente Ley, son las establecidas en el Capitulo VI del Decreto Legislativo 822.” En tal
sentido, se verifica que para las infracciones a lo establecido en la Ley N° 28131, sera
de aplicacion lo dispuesto en el articulo 188° de la Ley sobre el Derecho de Autor.

Al respecto, el articulo 188° de dicha Ley sefiala que la Comision de Derecho de Autor
podra imponer conjunta o indistintamente las siguientes sanciones: a) Amonestacion, b)
Multa de hasta 180 Unidades Impositivas Tributarias, c) Reparacién de las omisiones,
d) Cierre temporal hasta por noventa dias del establecimiento, e) Cierre definitivo del
establecimiento, f) Incautacion o comiso definitivo y g) Publicacion de la resolucion a
costa del infractor.

La infraccién sancionada en sede administrativa a diferencia de la infraccién sancionada
en sede penal no requiere acreditar la existencia del dolo o culpa por parte del infractor
con la finalidad de que se verifigue un supuesto tipo, asi como tampoco se requiere
acreditar la existencia de &nimo de lucro o de un perjuicio. Estos elementos son tomados
en cuenta en el procedimiento sancionador con la finalidad de determinar y cuantificar
la sancién, cumpliendo asi con el criterio de proporcionalidad entre la infraccién y la
sancién a imponerse. En consecuencia, por lo antes expuesto, la Comisién considera
gue la sancién a imponerse a la denunciada sera de multa.

De acuerdo con lo sefialado previamente, a fin de calcular de manera objetiva el monto
de la multa a imponerse, la Comision estima pertinente utilizar la siguiente férmula
matematica:

Beneficio ilicito Factores atenuantes
MULTA = * y agravantes
Probabilidad de deteccion

A fin de identificar cada uno de los elementos que componen la férmula para el célculo
de la multa, la Comisién ha considerado pertinente tener en cuenta lo desarrollado por
la Gerencia de Estudios Economicos del Indecopi en el Documento de Trabajo N° 01-
2012-GEE?, el cual desarrolla la propuesta metodolégica para la determinacién de
multas en el Indecopi.

28
2013.

Se ha consultado la version actualizada de dicho documento de trabajo, la misma que fue realizada en abril de
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a) En caso de incumplimiento de pago de la remuneracion Unica y equitativa
correspondiente a los artistas intérpretes y ejecutantes

Respecto al calculo del beneficio ilicito, se ha sefialado, en la pagina 34 del mencionado
documento de trabajo, lo siguiente: “(...) el beneficio ilicito puede ser calculado también
como el ahorro monetario que obtendria una empresa que decide no realizar una
inversidn en sus productos, para que estos tengan un funcionamiento adecuado de
acuerdo a requerimientos técnicos. Asimismo, el costo evitado por no realizar una accion
requerida por ley puede ser considerado también como un beneficio ilicito asociado a
una infraccién.”

En relacion con ello, la Comisién ha considerado que el beneficio ilicito, en el presente
caso, estaria identificado con el ahorro a la denunciada al no realizar el pago de la
remuneracion Unica y equitativa por los actos de comunicacion publica de
interpretaciones y ejecuciones artisticas fijadas o incorporadas en obras audiovisuales
que forman parte del repertorio que administra la denunciante.

En el presente caso, el beneficio ilicito estaria constituido por lo que efectivamente le
hubiera correspondido pagar a la denunciada por el uso de las interpretaciones y
ejecuciones que forman parte del repertorio de la entidad denunciante, es decir, un
millén setecientos cuarenta y tres mil cuatrocientos diecinueve con 96/100 soles
(1’ 743 419.96).

b) Probabilidad de deteccidn:

En relacién con dicho elemento, se ha sefialado en la pagina 12 del documento de la
referencia lo siguiente: “(...) la incorporacion de la probabilidad de deteccion es un
aspecto fundamental para el logro de la disuasion efectiva de las infracciones
detectadas. Al incorporar explicitamente la probabilidad de deteccién en el célculo de la
multa se reconoce que, por diversas circunstancias, no es posible que la autoridad
detecte y sancione todas las infracciones que se comenten. A la vez, es una importante
sefal a los potenciales infractores, acerca de lo gravoso que podria resultar ‘jugar” con
la posibilidad de no ser detectado, toda vez que dicha probabilidad si esta siendo
considerada al momento de la determinacion de la multa.”

En el caso especifico de la Comision de Derecho de Autor, la Gerencia de Estudios
Econdmicos ha sefialado cuales serian dichas probabilidades dependiendo de la
conducta infractora del denunciado, habiendo sefialado lo siguiente:
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Cuadro 7
DDA: PROBABILIDADES DE DETECCION Y SANCION, SEGUN CONDUCTA
INFRACTORA
Conducta infractora :;o:::;::::

1. Retransmisidn de obras protegidas sin pago de derechos

conexos. 0-20%

2. No pagar derechos a las Sociedades de Gestion Colectiva 81-100%

3. Uso de software ilegal 0-20%

4. Delitos aduaneros. 0-20%

5. Pirateria pura 41-60%

Fuente: Encuesta realizada a la Secretaria Técnica y Miembros de la CDA del indecopi.
Elaboraciéon: Gerencia de Estudios Econdmicos del Indecopi.

En el caso que la infraccion se refiera a no pagar el derecho correspondiente a las
sociedades de gestion colectiva por el uso del repertorio que administran las mismas,
como es el presente caso, las probabilidades de deteccion han sido establecidas entre
81y 100%, siendo que la autoridad administrativa deberé tener en cuenta la facilidad o
dificultad de deteccion para establecer el porcentaje que corresponda.

En el presente caso, la Comisién considera que el porcentaje a utilizarse en dicho caso
es de 81% teniendo en cuenta que para detectar los actos de comunicacion publica es
necesario efectuar una verificacion al interior de los buses, en calidad de consumidor
incégnito.

c) Factores atenuantes y agravantes:

Al respecto, la Gerencia de Estudios Econémicos ha sefialado lo siguiente: “La
aplicacion del factor F a la multa base calculada tiene por objetivo calibrar la multa de
forma tal que se incorporen situaciones agravantes o atenuantes particulares a la
infraccion. En general, el valor del factor F sera mayor en la medida que se identifiquen
mas circunstancias agravantes. Entre dichas circunstancias destacan las siguientes:

La duracion de la conducta;

La reincidencia, es decir, haber vuelto a cometer una falta que previamente fue
descubierta y/o sancionada;

El rol que desempeni6 el infractor en la ejecucion de la practica (por ejemplo, ser el
lider o promotor de la conducta ilicita);

La obstruccion o negativa a cooperar en el proceso de investigacion (por ejemplo,
la provision tardia de la informacion solicitada, el reporte de informacion incompleta
o falsa, la destruccién de la evidencia, entre otros);

El &mbito que alcanza la infraccion (por ejemplo, si afecta a un grupo vulnerable o
extenso de la sociedad), y
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La intencionalidad o premeditacion de la conducta (por ejemplo, el objetivo o el
grado de negligencia al llevar a cabo la practica).

Por otro lado, el valor del factor F sera menor si existieron factores que atenuaron el
impacto de la préactica ilicita. Entre las circunstancias atenuantes destacan:

La cooperacion del infractor con la autoridad durante la investigacion (por ejemplo,
al proporcionar la informacién solicitada de manera oportuna y adecuada).

El auto-reporte, es decir, si el infractor informa a la autoridad de la realizacion de la
infraccion que esta cometiendo;

La subsanacion o disposicion del infractor de presentar una solucion a la afectacion
ocasionada por la conducta ilicita.

Los hechos arriba listados son solo sugerencias de posibles circunstancias agravantes
y atenuantes, mas no constituyen una lista exhaustiva de los hechos que deben ser
considerados por los érganos resolutivos.

Aungue la valoracion de los agravantes y atenuantes es esencialmente cualitativa, se
propone que, para efectos de determinar la multa, esta valoracién cualitativa se
convierta a un valor numérico del factor F de entre 0,70y 2.”

En el caso especifico de la Comision de Derecho de Autor, el articulo 186° del Decreto
Legislativo 822 ha establecido que situaciones son consideradas como faltas graves,
siendo que las mismas seran tomadas en cuenta por la autoridad administrativa al
momento de verificar los factores agravantes para el calculo de la multa a imponer al
infractor. Dichas conductas son las siguientes:

a. La vulneracién de cualquiera de los derechos morales reconocidos en la
presente ley.

b. El obrar con animo de lucro o con fines de comercializacién, sean éstos
directos o indirectos;

c. La presentacion de declaraciones falsas en cuanto a certificaciones de
ingresos, repertorio utilizado, identificacion de los titulares del respectivo
derecho, autorizacién supuestamente obtenida; nimero de ejemplares o
toda otra adulteracion de datos susceptible de causar perjuicio a cualquiera
de los titulares protegidos por la presente ley.

d. La realizacion de actividades propias de una entidad de gestion colectiva sin
contar con la respectiva autorizacion de la Oficina de Derechos de Autor.

e. Ladifusion que haya tenido la infraccion cometida.

f.  Lareiterancia o reincidencia en la realizacion de las conductas prohibidas.

Siendo que la Gerencia de Estudios Econdmicos ha sefialado que el factor a considerar
como agravante y atenuante debe ser calculado entre 0.70 y 2, la Comision ha
considerado pertinente establecer los siguientes parametros:
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Parametro

Atenuantes/ agravantes

0.70

Se aplica ante una conducta infractora en la cual se identifica
Unicamente factores de tipo atenuante como, por ejemplo: la
realizacion por parte del infractor de actividades de cooperacién con la
Autoridad Administrativa o cuando el mismo procede a regularizar su
conducta.

Se aplica ante una conducta infractora en la cual no se identifican ni
factores agravantes ni atenuantes.

Se aplica ante una conducta infractora en la cual se identifican los
siguientes factores agravantes: (i) el animo de lucro del infractor y/o (ii)
la difusion que haya tenido la infraccion cometida.

Se aplica ante una conducta infractora en la cual se identifican los
siguientes factores agravantes: (i) la vulneracién de cualquiera de los
derechos morales reconocidos en la presente ley y/o (ii) la presentacion
de declaraciones falsas y/o (iii) la realizacion de actividades propias de
una entidad de gestion colectiva sin contar con la respectiva
autorizacion y/o (iv) la reiterancia o reincidencia en la realizacion de las
conductas prohibidas.

En el presente caso, la Comisién ha considerado establecer como pardmetro el factor
1.5, pues se verifica el animo de lucro del infractor pues siendo una empresa que brinda
el servicio de cable, emplea el repertorio de la denunciante para ofrecer a sus abonados

el servicio.

Teniendo los datos desarrollados de cada uno de los elementos que constituye los
factores para el célculo de la multa, se procede a realizar la misma:

Multa
Multa

Valor de la multa en UIT

(1" 743 419.96/81%)* 1.5
S/ 3,228,555.48
750.83%° UIT

Si bien corresponderia sancionar a la denunciada con una multa ascendente a 750.83
UIT, el articulo 188° de dicha Ley sefiala que la Comision de Derecho de Autor
podra imponer multa de hasta 180 Unidades Impositivas Tributarias.

2 Valor de la UIT en el afio 2020: S/ 4300.
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En consecuencia, corresponde sancionar a la denunciada con el maximo de la multa

ascendente a ciento ochenta Unidades Impositivas Tributarias (180 UIT).

VIl. COSTAS Y COSTOS DEL PROCEDIMIENTO

La denunciante INTER ARTIS PERU solicité que se ordene a la denunciada el pago de
las costas y costos del procedimiento, de acuerdo con lo establecido en el articulo 7°
del Decreto Legislativo 807 - Ley sobre Facultades, Normas y Organizacién del Indecopi.

Al respecto, la Comision atendiendo al criterio expresado por la Sala Especializada en
Propiedad Intelectual de Indecopi®’, considera que la facultad de ordenar el pago de las
costas y los costos del procedimiento no deberia encontrarse relacionada con los costos
gue irroga a la denunciante la comision de la infraccién, sino que éste deberia estar
relacionado con la razonabilidad o no de que la materia controvertida sea discutida y
resuelta dentro de un procedimiento administrativo.

En este orden de ideas, al momento de evaluar si corresponde ordenar el pago de las
costas y los costos del proceso al infractor, se debe tomar en cuenta, en primer lugar, la
gravedad de la infraccion, asi ante infracciones flagrantes, se considera evidente el
conocimiento por parte de la denunciada que se iniciardn las acciones administrativas o
judiciales y que a su vez demandardn costos para la denunciante o a la propia
administracién. Otro criterio por considerarse seria la conducta procesal demostrada por
el infractor a lo largo del procedimiento. Una voluntad conciliadora y una conducta
procesal idonea podria evitar que se ordene el pago de los costos del procedimiento.
Por el contrario, una conducta renuente u obstruccionista del infractor ante la autoridad
administrativa podria elevar los costos del procedimiento lo que justificaria que se le
ordene el pago de estos. Bajo estos supuestos procederia ordenar que el infractor
asuma los costos y las costas del procedimiento.

En referencia a los costos y costas solicitados por la denunciante en el presente caso,
se advierte que la denunciante ha presentado como medios probatorios una carta en la
cual informa a la denunciada acerca de su obligacién de cumplir con el pago de la
correspondiente remuneracion por la comunicacién publica de sus interpretaciones
audiovisuales, por lo que esta Comision entiende que existen indicios suficientes para
considerar que dicha parte tendria conocimiento que se encontraba infringiendo la
legislacion en materia de derechos conexos, por lo que pudo prever el inicio de un
procedimiento administrativo en su contra; por ello, la Comision concluye que la
denunciada era consciente de su accionar infractor.

30 Ver Resoluciones N° 135-2000/TPI-INDECOPI del 26 de enero de 2000 y N° 509-2013/TPI-INDECOPI del 15
de febrero de 2013.
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En ese sentido, de conformidad con lo sefialado en el parrafo precedente, corresponde

ordenar a la denunciada el pago de costas y costos a favor de la denunciante.

VIll.  REGISTRO DE SANCIONES

De conformidad con lo previsto en el articulo 40° del Decreto Legislativo N° 807, la
presente Resolucion debera inscribirse en el Registro de Infractores a la legislacién
sobre el derecho de autor con la finalidad de informar al publico, asi como para detectar
casos de reincidencia.

IX. RESOLUCION DE LA COMISION

PRIMERO.- DENEGAR la solicitud de suspension del presente procedimiento planteada
por la denunciada TELEFONICA DEL PERU S.A.A., de conformidad con lo sefialado en
la parte considerativa de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Declarar FUNDADA la denuncia interpuesta por la INTER ARTIS PERU
contra TELEFONICA DEL PERU S.A.A. por infraccion al articulo 18.1 literal a)
concordado con el articulo 50 Ley n° 28131, la Ley del Artista Intérprete y Ejecutante, al
haberse acreditado que la denunciada se negd a abonar la remuneracién por la
comunicacion publica de interpretaciones y/o ejecuciones que forman parte del
repertorio de la denunciante, por el periodo comprendido desde el mes de diciembre de
2018 hasta febrero de 2019. En consecuencia, corresponde APLICAR la sancion de
multa de ciento ochenta con Unidades Impositivas Tributarias (180 UIT)%, la misma
que deberd ser cancelada por la denunciada en el plazo de quince (15) dias® de
notificada la presente resolucién en la Tesoreria del Instituto Nacional de Defensa de la
Competencia y de Proteccion de la Propiedad Intelectual -Indecopi-, bajo
apercibimiento de ser cobrada en la via coactiva.®

TERCERO.- ORDENAR el pago por parte de la denunciada TELEFONICA DEL PERU
S.A.A. a favor de la denunciante INTER ARTIS PERU de la suma de un millén
setecientos cuarentay tres mil cuatrocientos diecinueve con 97/100 soles (1’ 743
419.96) por concepto de remuneracion.

81 El valor de la UIT sera calculado en la fecha de pago de la multa.

82 De conformidad con lo prescrito en el articulo 37° del Decreto Legislativo 807, la multa sera rebajada en un
25% en el presente articulo, en tanto no se interponga recurso impugnativo.

3 La Resolucion adjunta obliga al destinatario de la misma al pago de una multa. En ese sentido, de conformidad
con lo establecido en el numeral 4 del articulo 205° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, se le requiere
el cumplimiento espontaneo de dicha prestacion, sin perjuicio de lo cual se le informa que la Resolucién sera
puesta en conocimiento del Area de Ejecucién Coactiva del Indecopi a efectos que ejerza las funciones que la
Ley le otorga.
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CUARTO.- ORDENAR el pago, a favor de la denunciante, de las costas y los costos
derivados del presente procedimiento por parte de la denunciada TELEFONICA DEL
PERU S.AA.

QUINTO.- ORDENAR la inscripciébn de la presente resolucion en el Registro de
Infractores a la legislacion sobre el derecho de autor y los derechos conexos.

Con la intervencion de los sefiores Comisionados: Fausto Vienrich Enriquez,
Octavio Espinosa Callegari y Ricardo Salazar Chavez.
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FAUSTO VIENRICH ENRIQUEZ
Presidente de la Comisién de Derecho de Autor
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